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AKFA Dosyasi

Sahiller Hepimizin Calisma Grubu




“Sahiller Hepimizin Calisma Grubu”nun, AKFA Dosyasi diye bilinen
ve kentte tepki toplayan projeyle ilgili yiiriittigi calismada yer alan
kurum ve kisiler:

Handan Turhanli Kolaylastirici

Akin Baran Mimar

Ali Riza Berkit Tiiketiciyi Koruma Dernegi
Aytekin Er Barbaros Mahalle Meclisi

Celil Kankaya KOZA Dernegi

Cevat ince Kent Géniilliisii

Ercliment Furuncu Jeoloji Miihendisleri Odasi
Fatma Saglam Mimar

Feryal Giinal ¢OMU

Fikret Demir Sahiller Hepimizin Calisma Grubu
Giilay Sarisen insan Haklari Dernegi

ibrahim Can Ergun Harita Miihendisi

ipek Sakarya Sehir Plancisi COMU

Levent Cetin Sehir Plancisi

Leyla Yavuz Sahiller Hepimizin Calisma Grubu
M.Kemal Albayrak Canakkale Belediyesi
Mehmet Yildirim ismetpasa Mahalle Meclisi
Muhammet Sapgi Esenler Mahalle Meclisi
N.Ali Hacialioglu Mimar- Sahiller Hepimizin Calisma Grubu
Nihat Gokce Cevatpasa Mahalle Meclisi

Saim Yavuz CABISAK

Sami Ulkii Barbaros Mahalle Meclisi

Seckin Saglam Cagdas Gazeteciler Dernegi
Semra Canbulat Kent Hakki Atélyesi

Sevil Ural Mimarlar Odasi

Sahabettin Kalfa Kent Génlilliisii

Yaprak Aydin Kent Hakki Atélyesi

Yusuf Ay Sahiller Hepimizin Calisma Grubu
Yuksel Kbéseoglu Harita ve Kadastro Miihendisleri Odasi Temsilcisi




Onsoz

Icisleri Bakanligi'nca hazirlanan Kent Konseyi
Yonetmeligi'nde Kent Konseyi soyle tanimlanir:

“Merkezi yonetimin, yerel yonetimin, kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluglarmin ve sivil toplumun
ortaklik anlayisiyla, hemsehrilik hukuku ¢evresinde
bulustugu; kentin kalkinma onceliklerinin, sorunlarinin,
vizyonlarimn siirdiiriilebilir kalkinma ilkeleri temelinde
belirlendigi, tartisildig1, ¢coziimlerin gelistirildigi ortak aklin
ve uzlagmanin esas oldugu demokratik bir yapt ve yonetisim
mekanizmasidir.”

Halk arasinda “AKFA Fabrikas1” olarak bilinen alanla ilgili plan
degisikligi 5 Kasim 2014 tarihli Belediye Meclisi toplant1 giindeminde
gortistiliir. Barbaros Mahallesi AKFA fabrikasi arazisiyle ilgili “1/5000
Nazim Imar Plan1 ve 1/1000 Uygulama Imar Plan1 Degisikligi”, Meclis
Imar Komisyonu raporu dayanak aliarak Belediye meclisinde 10 ret, 8
¢ekimser oya karsi 12 oyla kabul edilir. Alinan bu karar kentte
tartigmalara ve tepkilere yol agar.

AKFA alanini da kapsayan kiy1 seridiyle ilgili ¢aligsmalar yapan
“Sahiller Hepimizin Calisma Grubu” kentteki tartismalar tizerine bir
aciklama yapar ve konuyla ilgili kisi, kurum ve kuruluslar bir ¢alisma
yapmak {izere toplantiya davet eder.

Farkli ilgi kesimlerinin bilgileriyle ¢alisma grubu, AKFA arazisi
plan degisikligiyle ilgili bir rapor hazirlanir.

Hazirlanan rapor, AKFA arazisi ve kiy1 seridiyle ilgili planlama
ve karar siireglerini, 6zel olarak AKFA arazisinin mevcut durumu ve bu
araziyle ilgili plan degisikligi 6zelliklerini, degisikligin plan notlarina
uygun olmayan itiraz noktalarini ve 6nerileri igerir.

Bu taslak rapor Kent Konseyi temsilcilerinin ve konuya ilgi
duyanlarin degerlendirmeleri ve katkilariyla son halini alir ve Kent
Konseyi Genel Kurulu'nda goriisiilerek karar haline getirilir.

Bu rapor/kitapgikta AKFA arazisinin plan degisikligi siireciyle
ilgili kentte yasananlar ile Kent Konseyi Raporu ve SONUC yer alr.

Saim Yavuz
Canakkale Kent Konseyi Baskani







1 Ekim 2014
Belediye Meclisi Toplantisinda

“Plan degisikligi incelenmek uzere Belediye Meclisi
Imar Komisyonu'na havale ediliyor...”




TiC. ‘
BELEDIYE MECLIS IMAR KOMISYONU

CANAIKALE

BELEDIVE MECLISINE

oo s tarih ve . Sayih belediye meclis karar fle komisyonumuza havale edilmis bulunan,
sehrimiz Merkez Ilgesi, fafhaces. ... Mahallesi, tapunun 3L, pafta, 247 ada,

2o A8 Parselinde kayith tagmmiaz ile ilgili imar plan degisikligi/ilave mevz imar plam
incelenmis olup, asagidaki karar alinmighr.
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1 Ekim 2014 Meclis Toplantisina Ait Karar Ozetleri

KARARNO MECLIiS KARAR OZETLERI

176 Barbaros Mahallesi, 30L-11a pafta, 239 ada, 4 parsel ve 241 ada, 2
parselde 2536,27 ve 2537,5 PIN numarali nazim ve uygulama imar plani
degisiklik teklifi.

Cinarli Koyti, 28K-Ia ve 28K-Id pafta, 3056 ve 3058 parsellerde 2681,1
PIN numarali uygulama imar plam degisiklik teklifi.

Ismetpasa Mahallesi, 32L-11Id pafta, 1064 ada, 1 parselde 2536,28 PIN
numarali uygulama imar planmi degisiklik teklifi.

Kent igerisinde sokak ismi talebi.

Cevatpasa Mahallesi, 32L-11d pafta, 907 ada, 40 ve 41 parsellerde
2536,29 PIN numarali uygulama imar plan1 degisiklik teklifi.

Ismetpasa Mahallesi, 32L-1Vc pafta, 845 ada, 152 parselde 2536,30 PIN
numarali uygulama imar plani1 degisiklik teklifi.

Cevatpasa Mahallesi, 32M-IVa pafta, 1308 ada, 2 parselde 2537,6 ve
2536,31 PIN numaral1 1/5000 nazim ve 1/1000 uygulama imar plani
degisiklik teklifi.

Cevatpasa Mahallesi, 31L-Ib pafta, 610 ada, 5 ve 323 parsellerde 2536,32
PIN

numarali uygulama imar plani1 degisiklik tekliflerinin incelenmek tizere
meclis imar komisyonuna havalesi oybirligi ile karar verildi.

177 Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirliigii personeli Bahar Demirkan'in
Avrupa Birligi Ebeveyn gocuk egitimi projesi kapsaminda Italya'ya
gorevlendirilmesi oybirligi ile karar verildi.

178 Miilkiyeti Belediyemize ait Arslanca Mahallesinde bulunan 472 ada,
161-162-163 parselde kayith tasinmazlarin kat karsiligi verilmesi talebi
oybirligi ile kabul edildi.

179 ismetpasa Mahallesi, 32L-I11a pafta, 421 ada, 39 ve 164 parsellerin
Kamulagtirma Programina alinmas1 teklifi oygoklugu ile kabul edildi.
180 Barbaros Mahallesi, 31L-Ic paftada 2536,17 PIN numarali Dogalgaz




Basing Diisiirme Istasyonu yerinin uygulama imar planina islenmesi
teklifi oycoklugu ile kabul edildi.

181 Giizelyal: K6yii Atiksu Aritma Tesisinin 2682,1 ve 2681,2 PIN
numarali ilave nazim imar plan1 ve ilave uygulama imar plani teklifi
oybirligi ile kabul edildi.

182 ismetpasa Mahallesi, 32L-IVc pafta, 272 ada, 4-5-6-7-8-9 parsellerde
2536,7 pin numarali uygulama imar plani degisikligi oycoklugu ile kabul
edildi.

153 Barbaros Mahallesi, 31L.-1V¢ pafta,
247 ada, 2, 9 ve 10 parsellerde 2537,4
ve 2536.24 PIN numarah nazim imar
plani ve uygulama imar plam
deglslkllgl incelenmek iizere meclis
imar komisyonuna havalesi oybirligi

ile kabul edildi.

184 Ismetpasa Mahallesi, 31L-IlIc pafta, 284 ada, 16 parselde 2536,26
PIN numarali uygulama imar plani degisikligi incelenmek iizere meclis
imar komisyonuna havalesi o




5 Kasim 2014
Belediye Meclisi Toplantisinda

“Plan degisikligi kabul ediliyor...”




T.C.
BELEDIYE MECLIS IMAR KOMISYONU
CANAKKALE BELEDIYE MECLISINE
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CANAKKALE ILI, MERKEZ iLCESI,
BARBAROS MAHALLESI,

PAFTA 31L-IVc, ADA 247, PARSEL 2-9-10
1/5000 NAZIM iMAR PLANI VE

1/1000 UYGULAMA IMAR PLANI TADILAT
RAPORU

1/5000 Nazim imar Plan1 ve 1/1000 Uygulama Imar plam tadilat plan
yapilan alan; Canakkale ili, Merkez Ilgesi, Barbaros Mahallesi, Pafta
31L-1Vc, Ada 247, Parsel 2-9-10'da yer almaktadir. Toplam alan 19.760
m2 dir.

a. 1/5000 Nazim imar Plam Tadilat: :

Mevcut onanli 1/5000 Nazim Imar planinda parseller Sanayi Alan1 olarak
onanlidir. Parseller tizerinde ge¢mis yillarda ruhsath olarak yapilmis
fabrika binasi ve depolar mevcuttur. Hazirlanan tadilat imar plani ile
parsellerin Nazim plandaki durumunun “Ozel Proje Alan1” olarak
degistirilmesi onerilmistir.

b. 1/1000 Uygulama imar Plam Tadilat: :

Mevcut onanli 1/1000 uygulama imar planinda parseller Sanayi Alani
olarak imarlhdir. Parseller tizerinde ruhsatli olarak insa edilmis bulunan
fabrika binasi ve depolar bulunmaktadir. Parsellerden daha iyi ve sehrin
ekonomik hayatina katki saglayacak sekilde faydalanmak, su anda
bakimsiz ve ¢irkin goriintli arz eden yapilar saglikli hale getirmek ve
bolgeye deger kazandirmak amaciyla “Ozel Proje Alan1” yapilmak
istenmektedir. Bu kapsamda parseller tizerinde Otel ve Ticaret ve
fonksiyonlarina sahip yapilanmaya gidilecektir. Parselde yapilmasi
planlanan yapilarin otopark ihtiyaci yer alt1 otoparki insa edilerek
fazlasiyla karsilanacaktir. Proje kapsaminda olusacak toplam insaat
alaninin yaklasik %25'i otel olarak diizenlenecek “Turizm” amach
yap1, %75'i zemin ve iist katlarda olusturulacak restoran, kafe ve ofis
gibi sosyal islevleri de kapsayan béliimlerden olusan “Ticaret”
alanlar niteliginde olacaktir. Bu amagla parsellerin yapilanma
kosullarinin emsal: 1.00 ve hmaks: 14.40 m. olmasi, imar durumunun
“Ozel Proje Alam(Otel+Ticaret)” olarak tadil edilmesi onerilmistir.
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TiE
BELEDIYE MECLIS IMAR KOMISYONU
GCANAKKALE BELEDIYE MECLISINE
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Mevcut onanli imar plan notlarinda bulunan “proje alaninda teklif edilen
projelerin vaziyet planlar, yiikseklik, cephe ve goriiniisleri belediye
meclisince degerlendirilerek onaylandiktan sonra uygulamaya
gecilecektir” maddesinin kaldirilmasi 6ngériilmiistiir. Parsel alaninda
yapilmasi planlanan yapilarin kitleleri tadilat imar planina islenmistir.
Planlama sonucu 17.417 m2 insaat alani olusacaktir. Bu alan dért bloktan
olusan bir mimari tasarimla projelendirilecektir. Olusacak dort bloktan A,
B ve C bloklar toplam olarak yaklasik 12.400 m2 insaat alanina sahip
olup ticaret alan1 olarak degerlendirilecektir. D Blok ise yaklasik 5000
m?2 alana sahip olacak ve Otel olarak projelendirilecektir.

Saygilarimla.

ARAZI KULLANIMI MEVCUT ONERI
Sanayi Tesisi Alam 17.417 m2 0 m2
Ozel Proje Alani(Turizm-Ticaret) 0 m2 17.417 m2
Yollar 2.343 m2 2.3.43 m2




Canakkale Kent Konseyi “Sahiller Hepimizin Calisma Grubu” iiyeleri
Kent Konseyi toplanti salonunda diizenledikleri basin toplantisinda AKFA
stirecini degerlendirdi.

“Sahiller Hepimizin Calisma Grubu” Kolaylastiricis1t Handan
Turhanh tarafindan okunan aciklamada su ifadelere yer verdi;

“Amaci, Cimenlik Kalesi'nden Kolin Otel'e kadar uzanan kiy1
seridinin isgal edilmemesi, kiyilardan ve denizden kentlilerin ¢ok amacl
yararlanabilmesi, kiyilarda yapilarin belirlenmis mesafeler iginde
yogunlagsmamas1 olan Canakkale Kent Konseyi “Sahiller Hepimizin
Calisma Grubu”, bolgenin mevcut durumunu belirleme ¢aligsmalarini
tamamlamis tespit edilen durumlar ilgili kurum ve kuruluslarla
paylasilmistir.

Calisma Grubumuz, Yat Limani'nin yeriyle ilgili yapilan ¢alismalara
katilmis, stiregte ayn1 anda AKFA'nin yerine yapilacak projelerle ilgili
gorislerini belirtmistir.

AKFA'nin yeriyle ilgili yeni bir projenin belediye meclisimizin
Kasim ay1 toplant1 giindeminde yer aldig1 agiklanmistir. Bu vesileyle
grubumuz bir kere daha konuyla ilgili bir hatirlatma yapmay1 kentimizin
gelecegi agisindan gerekli gormiistiir.

Kentler insanlarin yasamsal ihtiyaclarinin karsilandigi ve siirekli bir
toplumsal degisim ve gelismeye agik; insanlar gibi yasayan
organizmalardir. Kentlerin yasamini siirdiirtilebilmesi i¢in kentsel
niteliklerinin de stirekli olmasi gerektir. Dogal ¢evreyi kullanan kent
insanlar1 stirdiiriilebilir bir kiiltir i¢in dogal kaynaklarin kendilerini
yenilemelerine firsat veren, dogal ¢cevreyi koruyan bir gelisme felsefesine
sahip olmalidir.

Gunumiizde planlamanin her ne kadar gelecege doniik yapildigi
sOylense de, politik talepler ve isbirlikleriyle giinliik, kisa vadeli ¢ikar
kaygilarinin belirleyici unsur oldugunu sdylemek yanlis bir
degerlendirme olmasa gerektir.

AKFA ve ¢evresindeki yapilasmalara, kentlilerin kiy1 ve denizle
bulusmasina engel olmayacak, kiyilarin ve denizin korunmasini amag
edinecek, kiy1y1 kapatacak goris ve kirlilik yaratacak yogunlukta
olmamasina dikkat edilecek bir planlamay1 dikkate almasi karar verici
belediye meclisi ve belediye baskanligindan dilegimizdir.

Ozel proje alani olarak bilinen, park-rekreasyon alani-kamunun
kullanimina agik alanlar olarak belirlenmis bolgenin iginde yer alan
AKFA'da yogun yapilasmaya ve plan notlarinda “konut olmayacak”
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kararlarina uygun onerilerin dikkate alinmasini, kiyilarda yiiksek
yogunluklu yapilara agik projelerin kentin siirdiiriilebilir gelismesinin
oniinde ciddi engeller olusturacagi da bilinmelidir.

Calisma grubumuz, AKFA'nin yan1 sira, Tekel Kanyak Fabrikasinin
yeriyle ilgili ¢alismalar1 da 6niimiizdeki stirecte Kanyak Fabrikasi
Calisma Grubuyla birlikte halkimizla paylasacaktir.

Bu vesileyle Belediye Meclisimizin konuyla ilgili karari, Calisma
Grubumuzun degerlendirmelerini de dikkate alarak olusturmasi dilegiyle
kamunun bilgisine sunariz.

Canakkale Kent Konseyi “Sahiller Hepimizin Calisma Grubu”




BELEDIYE MECLISINDE AKFA DOSYASI GORUSMESI

5.11.2014

Ulgiir Gokhan: Burada, 030 emsaldeki bir alan 4800 metrekare
ingaat alani olabilecekken 1 emsalde mevut plan 16.000 metrekarelik
ingaat alanina ¢evrilmektedir. Emsalden dogan toplam insaat alani artisi
11.198 metrekaredir. Burada emsal olarak gosterilen yandaki otel ki AVM
bizim 6zel proje alan1 kapsami alan1 disinda olup 6zel proje alan1 bizim
Koy hizmetlerinden Kepez sinirina kadar gider. Burada bir emsal sade ve
sadece miinhasiran bir otele verilmistir. Tek bir turizm tesisine verildi.
Tek bir turizm tesisi olsa idi bir emsal verilmesinde hi¢bir sakinca yoktu.
Kent vizyonuna uygun olarak turizm kenti diyorsak bes yildizli otellerin
yapilmasinda hicbir sakinca yoktur. Ancak planda ifade edilen, otel
yapilacagina dair gosterilen blok bu isin sadece %25'ini kapsamaktadir.
Diger taraflar 5.000lik plan notlarinda da olmayan ticaret alan1 sekline
getirilmistir. Burada AVM'yi ticaret alan1 olarak algilamak Sehir
Plancilar1 gayet iyi bilir ki miimkiin degildir. AVM ayridir, ticaret alani
ayridir. Ticaret alanlar1 daha sonra home ofis sekliyle konut alanina
getirme riskini bu planin tagidigini ifade etmek istiyorum. Yapilacaktir
demiyorum, risk tasimaktadir. Emsal gosterilen otel yoldan 15 metre
¢ekmisken burada yoldan ¢ekme mesafesi 7 metredir. Yani bir zorlama
olmustur. Bir emsale ulasma zorlamasi olmustur. Yani 1 olmaz da 0,80
olabilir. Ni¢in 1 olsun otelden sonra diye diisiinmek istiyorum. 5.0001ik
plan notlarinin tamami ortadan kaldirilmistir. Clinkii burada dedigim gibi
Ozel proje alanina yapilacaklar sayilmistir. Emsal 0,30u gegemez plan
notu vardir. Ve yapilacak olan projeler kentin en hassas olunan bolgesinde
kent girisinde ve denize kiyis1 olan kamuoyu tarafindan buranin
olabildigince yesil alan olarak kullanilmasini arzu ettigi bir alanda bu
noktada maalesef yogunluk artisin1 gérmekteyiz. Buradaki mimariden
ziyade yerlesim plani, vaziyet plani, cephe ve goriiniislerinin belediye
meclisinin onayindan kaldirilmasi bence son derece sakincalidir. Plan
tadilatindan sonra sorumluluk meclise ait olacaktir. Buradaki herhangi bir
olumsuzlukta Canakkale Belediye Meclisi sorumlu olacaktir. Dolayisiyla
ben meclisimizin bdyle bir sorumluluk almamasi gerektigine inandigim
i¢in diisiincemi ifade ediyorum. Yapilacagi séylenen yerle otel arasindaki
mesafe 12 metredir. Yani 12 metrelik bir alanda otel ve yandaki binanin
arasindaki mesafenin higbir turistik tesise uygun olmayacagini,
yakigamayacagini da ifade etmek istiyorum. Sonug olarak bu kadar yogun
bir artig, yogunluk emsal artisi; tam da bu kentteki insanlarin hassas
oldugu, daha ¢ok yesil alan olmasi noktasinda maalesef uygun bir plan
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tadilat: olamayacaktir diye diistiniiyorum. Imar komisyonumuz daha
Onceki bir kararinda da onlarda bu diisiincedeydi. Daha sonra o karari
degistirdiler. O kararda aynen soyledikleri yazilmaktadir. Eren
Kemerli'nin i¢inde oldugu meclis kararinda da biitiin bu sdylediklerim
hatta son ciimlesini okuyorum: “Huktimlerine aykirilik teskil ettiginden
ve alanin kamuya agik turizm kiiltiir ve benzeri faaliyetler i¢in
kullanilmas1 daha uygun gériildiigiinden” diyerek biten bir ciimle var.
Ben o ciimleye katiliyorum. Aynen 6yle olmak gerekir. O bakimdan yarin
bu konuda daha fazla sikintiya diismememiz i¢in bunun meclis
tiyelerimiz tarafindan bir kez daha saglikli bir bi¢imde diigtiniilerek
oylanmasini ve bu konuda ben de oyumun bu noktada ret oldugunu agik
ve net bir bicimde ifade etmek istiyorum.

Celal Karakas: Belediye meclislerinin imar yetkisi insanlarin
islerini Ankara'da ¢6zmek yerine yerinde daha pratik ¢6zmeleri sehrin
imar agisindan tikanmamasi yatirimcilarin 6niiniin agilmasi igindir, ama
sartlar1 da zorlamamak 1azim. 1/5000'lik plan ¢ok net bir sekilde 0,30'u
gecemez diyor. Bunun yoruma agik higbir yeri yok. Ortada 16 dontimliik
bir alan var. 0,30'la ¢arpildiginda 4800 ¢ikiyor. 3,5 kat yogunluk artis
var. Liitfen buna dikkat edelim. Sehrin 6ntinti tikamayalim. Hemen
yaninda giiniibirlik tesis alan1 var. Emsal 0,45. Vali Konag1 0,50. Emsal 1
nerde var; yolun o6biir tarafinda AVM. K6y Hizmetlerinin oldugu yerde
yapilacak otel var. Yesilpark emsal 0,75. Olay giin gibi acik. Ortada idare
edilecek bir sey yok. Sehrin 6ntinii tikamayalim ve sikintiya sebebiyet
vermeyelim. Meclis liyesi arkadaslarimi dikkatli olmalar1 konusunda
uyartyorum; plan notunda 0,30'u gegemez diyor.

Ulgiir Gokhan: Burada sadece konaklama tesis alan1 olarak
islenirse emsal 1'e oyum “evet”tir, ama tamamini 1'e getirmek ve sonugta
ticaret alaninin ne ifade ettigini sizden rica ediyorum anlatin. Burada ne
olacak katlt AVM mi olacak? Bir de tistelik bizim denetimimizden
kaciriliyor. Meclis denetiminden. Ne yapilacagina dair meclis onay1
degerlendirilerek onaylandiktan sonra belediye meclisi burada her seyi
konusuyor. Burada ticaret alan1 diye bir zorlama var. Emsali 1'e
¢ikartmak telasi var. (Ali Riza Giiltekin'e hitaben): Sizin de daha 6nceki
bir komisyonda buranin bu tiir olmamasi,konaklama tesis ve kiiltiirel ve
sosyal tesis alan1 olma noktasindaki iradenizi de hatirlatmak isterim.

Ali Riza Giiltekin: Oradaki irademiz; bize daha 6nce gelen teklif

konut alanini isaret ediyordu. Biz konut alanina kars1 ¢iktigimiz i¢in onu
degistirerek tekrar sundular.
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Ulgiir Gokhan: Turizm kiiltiir ve benzeri faaliyetler icin, eger
ticaret alan1 benzeri faaliyet kapsamindaysa o zaman séziim yok. Takdir
meclisin. Ben sadece yarin bu konu kamuoyunda tartisilacaktir,
dolayisiyla belediye meclisinin bu konuda, konular1 dért dortlik
bilemiyebilme durumunda olan yeni katilmis ya da konusu teknik
olmayan arkadaslarimiza diisiincelerimi aktarmak benim gorevim. Karar
elbetteki meclisindir. O karara saygi duyarim. Goriislerimi, endigelerimi
stkintilarimi aktarayim. Yarin bu konuda rencide olamayalim.

Celal Karakas: Ne yapilacak? 14,5 metre yiikseklikte binalar
olacak. Ticari alan ne olacak? Bunu bilmeyecegim ve izin verecegim!
Bunu bilmek hakkimiz degil mi? 3.maddeye bakiyorum, 3.madde
arkadaki AVM'ye bak demiyor. Komsuya da bak demiyor. Emsal 0,30'u
gecemez diyor.

Selami Candan: Burada Kepez'e kadar olan sinirda 1/5000'lik plan
notlarmin imar miidiirligiince tekrar degerlendirilmek ve komisyonlarca
tekrar degerlendirmek tizere olar 0,30; biri 0,75; bir 0,45 olan emsallerin
pek saglikli olmadigini da diisiiniiyorum. Hep beraber bu bolgenin tekrar
degerlendirilmesini, herkese esit sartlar sunulmasini talep ediyorum.

Konugmalardan sonra yapilan oylamada plan degisikligi oy
cokluguyla kabul edildi.

PLAN DEGISIKLIGINE “EVET” DIYENLER(12)
Muzaffer Ozgen (CHP)
M.Kemal Ozkan(CHP)
Stikrii Tikiroglu(CHP)
Emine Kardelen(CHP)
Berkay Giizel(CHP)
Erkan Aygoren(CHP)
Hiseyin Kog(CHP)
Mustafa Kurt(CHP)
Ramazan Etik(CHP)
Ali Riza Giiltekin(CHP)
Yalgin Ulkii(CHP)
Ersin Aycibin(AKP)

I_{LAN DEGISIKLIGINE “HAYIR” DIYENLER(10)
Ulgiir G6khan(CHP)
Rebiye Untivar(CHP)




Bilge Simsek(CHP)
Birten Saribag(CHP)

Ali Uyanik(CHP)

Celal Karakag(CHP)
Selami Candan(CHP)
Saffet Kocabas(CHP)
Mehmet Soylu(CHP)
Tiilay Omercioglu(AKP)

PLAN DEGISIKLIGINE “CEKIMSER” DIYENLER(8)
Fikri Baser(AKP)

K.Eren Kemerli(AKP)

Emrah Direk(AKP)

Ismet Yilmaz(AKP)

Etem Hir¢in(AKP)

Fikret Esen(AKP)

Huriye Doganci(AKP)

Adnan Giiler(CHP)

Oy Kullanmayan: Mustafa Dogan(MHP)
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KARARNO MECLIiS KARAR OZETLERIi

Sehir I¢ci Rayli Sistem ve Saricay Gegisinin 1/5000 Nazim Imar Plan1 ve
1/1000 Uygulama Imar plan1 iizerinde 2536,42 ve 2537,8 PIN numarali
giizergah belirlenmesi teklifi.

Canakkale Belediye Miicavir Alan Siirlarinin genisletilmesi teklifi.
Barbaros Mahallesi, 30L-Ila pafta, 1090 ada, 1 parselde 2536,33 PIN
numarali uygulama imar plani degisiklik teklifi.

Barbaros Mahallesi, 31L-Ic pafta, 1315 ada, 6 parselde 2536,34 PIN
numarali uygulama imar plani degisiklik teklifi.

Cevatpasa Mahallesi, 32L-I11d pafta, 649 ada, 246, 248 ve 77 parsellerde
2536,35 PIN numarali uygulama imar plan1 degisiklik teklifi.
31-Cevatpasa Mahallesi, 32L-11d pafta, 402 ada, 134 parselde 2536,36
PIN numarali uygulama imar plam degisiklik teklifi.

Ismetpasa Mahallesi, 32L-1Vc pafta, 74 ada, 49 ve 76 parsellerde 2536,37
PIN numarali uygulama imar plam degisiklik teklifi.

Cevatpasa Mahallesi, 32L-IIc pafta, 692 ada, 1, 2, 3 ve 4 parsellerde
2536,38 PIN numarali uygulama imar plan1 degisiklik teklifi.

Cevatpasa Mahallesi, 32L-11d pafta, 886 ada, 28, 31, 32, 33, 39 ve 48
parsellerde 2536,39 PIN numarali uygulama imar plan1 degisiklik teklifi.
Ismetpasa Mahallesi, 32L-Ic pafta, 290 ada, 1 parselde 2536,40 PIN
numarali uygulama imar plani degisiklik tekliflerinin incelenmek tizere
meclis imar komisyonuna havalesi oybirligi ile karar verildi.

200 imar Komisyonuna iiyeligine Ersin AYCIBIN oybirligi ile
secilmistir.

201 Zabita Destek Personeli ihale siiresi oycoklugu ile kabul edildi.

202 Ozel Giivenlik Alim1 Hizmet alimi ihalesi oy¢oklugu ile kabul edildi.
203 Temizlik Hizmet Alim1 Hizmet alim1 ihalesi oycoklugu ile kabul
edildi.

204 Arag devri oygoklugu ile kabul edildi.

205 Kent igerisinde sokak ismi oybirligi ile kabul edildi.

206 Cinarli Koy, 28K-1a ve 28K-1d pafta, 3056 ve 3058 parsellerde
2681,1 PIN numarali uygulama imar plan1 degisikligi oygoklugu ile kabul
edildi.
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w7Barbaros Mahallesi, 31L-1Vc¢ pafta,
247 ada, 2,9 ve 10 parsellerde 2537.4
ve 2536,24 PIN numarali nazim imar
plani ve uygulama imar plam

degisikligi oycoklugu ile kabul edildi.

208 Ismetpasa Mahallesi, 31L-IlIc pafta, 284 ada, 16 parselde 2536,26
PIN numarali uygulama imar plam degisikligi oygoklugu ile kabul edildi.







Belediye Meclisi Karari Kentte Tartisiliyor




CANAKKALE

wasmzons (GUNDEM

Sivasilerden AKFA

i

degerlendirmesi

Daha 6nceki aylarda Belediye Meclisi toplantisinda giindeme gelerek reddedilen ve
AKP grubunun cekimser oy kullanmasi sonucu Kasim ay1 toplantisinda kabul edilen
imar plani degisikligi h arti temsilcileri degerlendirmelerde bulundu.
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SAHILLER HEPIMIZIiN CALISMA GRUBU TOPLANTI NOTLARI
Toplanti tarihi: 7.11.2014

Kemal Albayrak: “Meclisin 6zel alanla alakali koydugu alan notu
iptal edildi. Emsal 0,30 gecemez ibaresi 1'e ¢ikarildi. Ticaret alani ilave
edildi. Tasinmaz uzun dikdortgen bigiminde i¢inde 70-20 4 tane
yiikseklik 14,50 olacak sekilde imar plani igine isaretlenerek askiya
cikmasi giindemde. 4 buguk katl bina ytiksekliginde. 16 bin
metrekarelik bir alanda. %25 turizm %75 ticaret alani. Emsal 1 tizerinden
hesaplanan insaat alaninin %25 turizm alani1 olarak kullanilacagi % 75
ticaret alani olarak kullanilmasi ile alakali bir ifade plan raporunda
geciyor. 4 katta 17 bin metrekare ingaat alani var.

Can Ergun: Ticaret alan1 tanim1 nedir? Icerik sadece ofis mi
homofise ¢evrilebilir mi? Net tanimi1 var m1?

Kemal Albayrak: Plan notuna baktigimizda %25 otel olarak
diizenlenecek turizm amagli yapt % 75 zemin ve iist katlarda
olusturulacak restoran kafe ofis gibi sosyal isleri de kapsayan
boliimlerden olusan ticaret alani niteliginde olacaktir diyor. Plan 30 giin
siireyle askida duracak. itiraz olmas1 durumunda bir sonraki mecliste
giindeme gelecek ve itiraz degerlendirilecek. Bizde elimizdeki dosya
icinde baska bilgi yok.

Saim Yavuz: Bir ay askida kalacak, itirazlar alinacak, sonra belediye
meclisinde goriisiilecek, tekrar onaylanirsa her sey bitiyor mu?

Fatma Olcayto: Bolge idare mahkemesine dava agma hakki var?
Teknik igerikli rapor yazilmali.

Cevat Ince: Bu degisiklik teklifi mecliste ret edildi. Simdi kabul
edildi. Ikisi arasindaki fark nedir

Fatma Olcayto: Ilk proje ortasinda kamuya agik bir alan
birakilmist1. iskelesi vardi. Yogunluk 0,80 di. Boyle bir projeyi ret ettik.
Dort blok yan yana ve dort kat. Teraslama seklindeydi ret edilen. Simdi
dort katli bloklar seklinde yapilagma olmus fark bu. Artarak geldi.
Meclisin bakis agilart degisti. Farkli insanlar geldi.

Levent Cetin: Arada en biiyiik fark bir 6nceki projede emsal birdi.
Burasi yaklasik 20 bin metrekare bir arazi. Buranin imar1 var. Meclis
karari ile imara agilmis bir yer degil. Burasi imarli bir yer. Ve 11 bin
metrekare kapali alan zaten var. Bu alanin yaklasik 13 metre ytiksekligi
var. su anda bir stirtide is yapiliyor. Burasi bos bir tarla degil. Eski sal¢a
fabrikasi ciddi bir kapal1 alan var. kémiir deposu su deposu var. yat
imalat1 yapiliyor. ikinci el esya satiliyor. 2007 yilinda 6zel proje alani
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2 yilda 4 kez Canakkale Belediye Meclisine gelen AKFA dosyasi, AKP'li ve CHP Meclis iiyelerinin ishirligi ile ge¢ti..
CHP'de Serdar Soydan ile Ulgiir Gékhan arasindaki gii¢ savasina déniisen konuda, AKP'li Meclis tiveleri Il Bagkant Muzaffer
 Kutlumun talimat ile “Cekimser” oy kullanarak Serdar Soydan'dan yana tavir almasi dikkat ¢ekti. ..

KP-CHP ..

B asd G

ardesligi

...AKFA dosyas1 konusunda neredeyse birbirine dlisman
olan iki partinin yakinlagmas1 dikkat ¢ekiyor. ..
Se¢imlerde birbirlerini yapmadiklan elestirileri
birakmayan, Canakkale'nin konularindaki fikir
ayriliklar ile uzlagmanin higbir zaman saglanamadig
AKP ve CHP'nin rant ittifaki ise Canakkale halki
tarafindan giptayla izleniyor... Belediye Bagkaninin
odasinda yapilan AKFA toplantilant AKP il baskan
katilabilivor ve K&y Hizmetlerinin imar durumu ile
AKFA' nin imar durumu pazarlikta kullanilabiliyor...
Milletvekilleri Meclis iiyelerini tek tek gezerek AKFA
ile ilgili oy isteyebiliyor. Belediye Bagkanlan sivil
orglitlere ve gazetecilere karsi kamuoyu oyu yaratmalari
konusunda tavsiyede bulunabiliyor...

Haberi 4-5. sayfada




olarak alinmadan 6nce imar1 sanayi alani daha sonra belediye meclis
karart ile kolin otelden Bogazi¢i konaklarina diyelim 6zel proje alani
olarak ilan edildi. 2012 yilinda teklif ettigimiz proje 19 bin metrekare
araziden yaklagik 2500 metrekare kamuya terkinden sonra geriye kalan
17 bin metrekare araziye bir emsalle turizm ticaret ve konut en biiyiik
fark olarak bir 6ncekinde konut vardi. %20 otel %20 ticaret kalan % 60
konut yapilmak tizere maksimum 18,50 minimum da 16 metre olan ¢ok
da farki olamayan bina yerlesimiyle “U” seklinde blok yerlesimiydi.
U'nun i¢i bostu ama sirt kismi caddeye bakiyordu. Simdi neden bu hale
geldi. Tamamen belediye meclis {iyelerinin U'nun uzun kenarmin deniz
manzarasini kapatacagindan ve yol kenarinda gezene yiiriiyen insanlarin
denizi goremeyeceginden dolayr Unun agilmasini istediler. Bu nedenle
deniz dik aralarinda 25'er metre bosluklari olan 4 adet bloga ¢evrildi.
Toplam ingaat alan1 yine aynidir. Fakat yiikseklik 14.50'ye dustirtilmustiir.
Toplam ingaat alan1 yine degismemis emsal 1'dir. Emsal 1'de; bolgede su
anda yap1 adalarmin % 70'i emsal birdir. il 6zel idaresinin bu arsaya 45
metre uzaklikta olan otel arazisi vardir. Vali konag1 insaatini
goriiyorsunuz. Burasi emsal 1'dir. Arazinin ¢aprazinda 70- 75 metre
ilerisinde veya 150 metre diyelim troya AVM yapiliyor. Oranin emsali
1'dir ve yolun karsisindaki ingaatin emsali 1'dir. Bu nedenle burada bir
gerekeeyle emsal 1 yapildi. 1940 yilindan beri 6zel miilkiyete sahip bir
arazi. 1970'lerden sonra sal¢a fabrikasi olarak kullanilmis. Fabrika
kapatildiktan sonra bugiine kadar ¢esitli amaclarla hala kullanilan bir
arazi. Bu haliyle kalmas1 mantikl1 degil. Bir¢ok nedenle giderek metruk
hale dontistiyor. Bu bir sekilde evrilmeli. Bunun i¢inde bir yapilabilir
sekil olmali. Yapilacak seyler miilk sahibi i¢in belli. Miilk sahibi talepte
bulunuyor. Bunu kabul veya ret edecek Belediye Meclisi. Metrekaresi
300 TL emlak beyan degeri var. Yillik 55 milyon TL emlak vergisi beyan
degeri var. bu deger tizerinden her sene emlak vergisi 6deniyor. Miilk
sahibine alternatif sunmak gerekiyor. Burada ¢ok giizel fikirlerimiz
olabilir ama bunun karsilig1 olmasi gerekiyor. Belediye ve meclis tiyeleri
de bunu biliyor. Miilk sahibinin emsal 3 gibi bir taleple de gelmesi
mimkiin. 17 bin metrekare araziye 51 bin metrekare insaat yapabilirsiniz.
Burada kanun agisindan bir sinirlama yok. Karar vericinin yetkisini
kullanirken uymas1 gereken bazi kurallar var. kara verici belediye meclisi
hi¢bir zaman kestirip atma durumunda da degil. Onaylandiktan sonraki
stire¢ cok belli. Stipheli bir durum yok. 30 giin aski siiresi var.
Canakkale'de yasayan her vatandagin buna itiraz etme hakki var. Higbir
sekilde izah etme mecburiyeti de yok. Canim istemedi hi¢ begenmedim
diyerek de itiraz edilebilir. Ozel gerek¢e sunmak teknik agiklamalar
yapmak gerekmiyor. Belediye meclisi itirazlar1 15 giin i¢inde giindeme
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AKFA dosyasinn bast ¢ektigi imar dosyalarinda, siyasilerin geliskileri arasinda alinan kararlarda kentin gelecegi gozden kagmasn....

_—ﬂ

Daha ¢ok gegmedi, Tekel $arap Kanyak Fabrikasi'nin 12 bin
metre kare arazisinin ihalesinde susanlar, aym bolge verilen 0/45
emsalli Vali Konaginda susanlar, 1 emsalli Ozel idare binas:
kararinda susanlar, 17 burada AVM binasinin 294 metre cepheli,
B 4 ¢ < kag emsal oldugu bile bilinmeyen ingaatina izin verilirken

kavgasina donisti, A o TR ) e o susanlar, 1 emsalli otel projesi meclisten gegerken susanlar ,

- Karar mercii olan 3 R\ T simdi o bolgede emsal “0/30” diyor... Diger yandan kentin deniz
Canakkale Belediye o ; e R & ile bulugtugu belki de tek bakir bolge olan , Barbaros Mahallesi
Meclisinde, G:..nmu. ; - ; Rt Y S sahilinde emsal 1 talebi ile 5 bin metre taban alani olan, 4 katta
“Gokhancilar, Serdar - ; - ey L Ry, e iy 14 metre u&_nmnw_._wwuan bir bina yapmay: bir _._mr. olarak
Soydancilar ve Biz et § : N goriiyor... AK Parti ve MHP ise Serdar Soydan ile Ulgiir
i g Gokhan kavgasindan taraf olmamay saglayan yontemler anyor.

Mecliste “gekimserim” gurup karar alan Ak Parti, 'evet' oyu

Soydan'in siyasi X

taraf olmayizcilar: | ; ity .
olarak na.._u_..:...—eﬂ, : o - 3 o, veren Ersin Aycibin'i disiplin kuruluna sevk ederken , il Bagkam
_yaratihrken, kentin - - - . Af Tk y? . Muzaffer Kutlu sert bir agiklama ile karar itiraz nanonEn..E_
gelecegi konusulmaz: e e—— r AV N deklare ederek, gekimser oyun iizerine keskin bir doniis
Zoldu... ; T o yapiyor...... Haberi 4. sayfada



alip degerlendirmek zorunda. Her itiraz degerlendirilmek zorunda. Bu
nasil itiraz denilerek evrak kayitta yirtip atamazlar. Aralik ayinin ilk
haftasi yapilacak toplantida ele almacaktir. itiraz kabul edilirse plan yok
hiikmiine gelir tekrar eski haline doner 0.30 emsal 6zel proje alani. Itiraz
ret edilirse yine her vatandasin 60 giin igerisinde bolge idare
mahkemesine ben bu plan1 begenmedim diyerek dava agma hakk: var. 60
giin sonunda hig¢bir hakkimiz yok. 60 giin sonra plan kesinlesmis oluyor.
Belediye meclisinin kara verirken goz 6ntine almasi1 gereken seyler var.
Burada eger ortak kabul gorecek karar alinmazsa alternatif biz nasil dava
edip plani1 ret etme hakkimiz varsa mal sahibinin diger karar1 dava edip
bu planin kabul edilmesini isteme hakk: da var. Burada sonugsuz bir
duruma getirdigimiz zaman mal sahibinin buranin belediye tarafindan
kamulastirmasini isteme talebi doguyor. Bunun bedeli minimum 55
milyon TL.y1llik emlak vergisi yatirilan degeri bu. Belediye ve meclisini
disiinecegi ¢ok sey var. romantik harika fikirler olabilir. Belediyenin 55
milyon tl'si var m1?

Fatma Olcayto: Biitcesinin yarisi.

Levent Cetin: 4 kat gibi degerlendirilebilir. Konut olmadig1 i¢in kat
yiksekligi olacaktir maksimum 4 kat. Zeminde 4.250 metrekare arazinin
% 25'i zeminde kullanilacaktir %75 agik alandir. Her blok arasinda 25
metre mesafe var. Bu da hava sirkiilasyonu saglasin deniz kara arsinda
hem de deni goriintiisiinii kapatmasin diyedir. Konut yok bloklar belediye
meclisi talep dogrultusunda deniz dik yerlestirilmesidir. Kat yiiksekligi
dismiistiir. Belediye meclis karari ile dosya ret edildigi zaman mal
sahibinin de dava agma hakki var.

Kemal Albayrak: Mal sahibi ilerleyen zamanda buranin imar
planinin da ki fonksiyon kararinin degismemesi dolayisiyla belediyeden
kamulastirma istemesi s6z konusu degil. Mal sahibinin burasini edinme
tarihi itibariyla uygulama imar planinda sanayi imari. Burasi ¢6ziimsiiz
kalirsa oras1 100 y1l 6yle kalir. Vatandasin belediye buraya ille de su imar1
verecek diye mahkemeye gitmesi séz konusu degil. Ozel idare yerine
yapilacak olan sadece otel fonksiyonu ile emsal 1, alis veris merkezi
olarak sadece parsel var emsal 0,45. Yesil park olan sadece konaklama
fonksiyonu ile 0,75.

Fatma Olcayto: Imari bilinerek alindig1 igin daha sonra farkli
yogunluk istedigi durumu geliyor nasil dava edecek bunu anlamadim.

Levent Cetin: imar kanununda meclisin karar almasina nasil itiraz
edilecegi dava agilacagi yaziyor. Onu degerlendirecek olan mahkeme
kamulastirma nasil dava agilip vatandasin taleple gelme sansiz var.
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Belediye mecburiyeti yok. Kamulastirma nasil yapacagi belli. Ozel proje
alani i¢inde bir'de vardir.

Can Ergun: 2007 yil1 6zel proje alani ilan edilirken plan miiellifi.
2007 yilinda belediye meclisi halk iradesi vardi. 2014'de irade var. Halk
iradesi 0,30 emsali diyor. Proje gelirse ontimiize gelsin herkes incelesin
emsal gecmesin deniyor. 2014'de meclis zirhta delik a¢ryor. Bu delik
digerlerinede referans olacak. Benim itirazim belediye meclisi karar
verirken boyle bir planlamay1 g6z 6niinde bulundurmamasi. Bana ilging
gelen halkin iradesi git gel yasiyor. Orasi komple yeniden irdelenseydi.
Bir 6nceki plan daha uygundu. Canakkale belediyesi yaptig1 planlama
var. bes-alt1 y1l sonra bagka belediye meclisi bu planlamayi ret eden karar
aliyor. ben bunu anlamakta giiclik ¢ekiyorum. Mesele planlamadaki
belediye meclisini anlayisi. Bu kabul edilemez bir sey. Mevcutta 11 bin
metrekare yapilasma oldugunu duydum. Sorun olarak algilanan buysa
gorsel bozukluksa sanayi yapisi niteligini kaybetmis olmasi yenilenmeyse
neden 17 bin metrekare yapiyor koyuyoruz. Kiy1 ¢alisma gurubu sonuna
kadar takipgisi olmali. Meclisi STK baskis1 olarak bir¢ok insan gerekirse
cok sayida itiraz dilekgesi gitmesi gerekir. Belediye meclisi seg¢ilenler
halkin iradesini temsil ediyor halk gerekirse onlar1 uyarir. 50-60 yil sonra
birileri bu yapiy1 sorgular. Itiraz meclis kabul etmezse gerekirse idare
mahkemesine gidilmesi itirazin mecliste bizzat izlenmesi gerekir. Teknik
rapor hazirlanip bunu da kullanalim. Change.org sitesinde kampanya
acalim.

Nihat Gokce: Bundan sonra Siimerbank devreye girer diye
distintiyorum. Burasi ¢alisan bir yerse ruhsat olmali. OSB'ye tasimasi
icin devami gerekir. Burada rant miicadelesi var. Bir benzerini
stiimerbank'ta yasadik. Neden 0,30'dan 1'e ¢ikiyor.

Cevat Ince: Burasi ¢okiintii alan1 dendin. Depo atélye gibi ¢okiintii
icinde faaliyet gosteren birim sayildiysa. Bunlarin ruhsati var mi?
Korkung bir seyden s6z ediyoruz. Cokiintii alan1 olarak kullaniliyor.

Akin Baran: Binalar herhangi bir tehlike arz etmedigi siirece
kullanima agiktir. Sosyal ticari anlamda getirisi olmayan bir yer
anlaminda ¢okiintii kullanilmistir.

Levent Cetin: 1/100 bin plan onaylandi. Dondurulmus sanayi
alanidir ve belediyece organize sanayi bolgelerine taginmasi icin gerek
plan diizenlemeleri yapilir yeni sanayi yatirimina izin verilmez. 1/100 bin
planda bu tarz sanayi alanlarinin br sekilde fonksiyon degisini ile sehir
disina ¢ikarilmasini 6ngoriiyor. Bu bizim 6niimiize her haliikarda gelecek.
Nasil dontisecegi onemli.
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Kemal Albayrak: Nerden baksan 10 bin metrekare tek tek ticaret
alan1. Avm demiyor. Ama st katlarda ticaret fonksiyonu olacak. Ne
oldugunun i¢ini doldurmuyor. Birincisi otopark yesil alan yogunluk alt
yap1 kanalizasyon igme suyu teknik alt yapiya yiik demek anlamina
geliyor. Hep birlikte biitiin sonuglar1 dngoriilerek yapilmasi gerekiyor.
Tasinmaz sahibi talebi 1. Meclis ret kabul karar1 aliyor. Iki sene énce ret
karart almigti. Simdi ki meclis kabul karar1 ald1.

Fatma Olcayto: Levent bey'in en biiyiik gerekcesi cevredeki
yapilanmanin bir iki yerde daha emsal 1 olmasi. Bildigim kadariyla
konaklama tesisi olanlar1 1 yaptilar. Canakkale'nin konaklama ihtiyaci
var. Bunlar yapilsin diye 1 verildi diye tahmin ediyorum. Gerekce oydu
onlara verilirken. Ama burada homeoffcerezidans yapilacak ister ig
yaparsin ister yasarsin. Ne istersen yaparsin. En biiyiik gerekceyi ona
dayandiriyorlar. O gerekgeyi biz miiracaat edersek raporla ¢iirtitebiliriz.
Kiy1 AVM 0,45. Park yesil 0,75 konaklama tesisi. Sadece konaklama
tesisi.

Saim Yavuz: Bir 6nceki mevcut durumun simdiki ile ¢elisen yani
nedir?

Kemal Albayrak: Bir 6nceki plan notunda ticaret alani notu yer
almiyordu. AVM adi1 geciyor. Ticaretle AVM birbirini karsilayan seyler
degil. Emsal 0,30 gecemez notu ortadan kalkiyor. Emsal 1'e ¢ikartiliyor.
Proje alanina teklif edilen projelerin vaziyet planlar yiikseklik cephe
gortintigleri belediye meclisince degerlendirilip onaylandiktan sonra
uygulamaya gegilir plan notunu ortadan kaldirtyor. Belediye meclisi ben
bu Canakkale girigsindeki prestij alanlarinin goriiniis ylikseklik cephesine
malzemesine ben karar veririm demisken bunu ortadan kaldiriyor
vazgeciyor. 100 binlik planda turizm ve giinii birlik turizm alan1 olarak
geciyor. 100 binlik planin Barbaros sahil seridi ile olan hiikiimlerine bu
plan aykiridir. Sehir plancilar odasi olarak teknik bir caligma
hazirliyoruz.

Sevil Ural: Mimarlar odasi olarak hem itiraz yapacagiz hem de
kamuoyu ve basinda fikirlerimizi sdyleyecegiz.

Leyla Yavuz: Bugiin bu degisiklik yine kabul edildi. Ama 2 ay
sonra yine gelecek. Bu binay1 yikalim yerine cilali bina yapalim deniyor.
O zaman goriintiiyl kurtariyor. Paran varsa belediye kamulastirsin
deniyor. Buna itiraz etmeli ve kalic1 hale gelmesini saglamaliy1z. Ben
denizi gérmek istiyorum. Denizle aramizda bir sey olsun istemiyoruz.
Burasi yesil alan olsun halka agilsin diyebiliriz.
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Saim Yavuz: Mimarlar, sehir plancilart odalarinin raporu 6nemli.
Biz bunu ¢alisma gurubu olarak belki halkin STK itirazlarin1 Barbaros
mabhalle meclisi itiraz ve onerileri ile diger katkilar1 da olacaktir. Bunlari
bir rapor haline getirecegiz. Kentliler olarak belediye meclisine
sunacagimiz bir raporla kent halkr ilgili STK'lar ikincisi de gelecek hafta
kamuya yonelik duyarlilik artirici bilgi yayici neler yapabiliriz
konusabiliriz. Yedi mahallede de teknik bilgiler aktarilarak bilgilendirme
yapilmalidir.

Aytekin Er: bu proje ile ilgili bilgi aldigimiz da bu proje i¢inde “U”
bina oldugunu mahalle sakini olarak yeni 6greniyorum. Sahillerin
kurtarildigini diistinmiistiik. Bizim Barbaros nefes alabildigi tek nokta.
Elimizden geldigince bina olmamali. Secim 6ncesi verilen vaatler ile
cikan proje cakisiyor. Barbaros mahalle meclisinde halkin katili ile
toplant1 yapilmali.

Semra Canbulat: Kent hakki at6lyesini temsilen geldik. Ké6tiiniin
iyisin se¢mek zorunda degiliz. Her iki projede kamusal yarar acisinda
degerlendirilmeli kamuoyu ile paylasilmalidir. Bundan sonrasi i¢in daha
saglikli mesaj verebiliriz.

Akin Baran: En 6nemlisi % 10 terk ettim diyor geri kalan hepsine

sahip ¢ikip bina dikiyor ¢ok énemli bir fark.

Toplantida, ilerleyen siirecte neler yapilmasi gerektigi konusuldu.
“Halkin da s6z sahibi oldugu proje olmali. En kisa stirede hizli refleks
tiretilmeli eylem yapilmalidir” denilerek, kamuoyu yaratma caligmalari
tartisildi.




Sehir Plancilari Odasi'nin goriisii

15.11.2014

Canakkale belediye meclisinin tarih ve sayil karart ile
onaylanarak askiya ¢ikarilan nazim imar plan tadilat1 ve uygulama imar
tadilatina itirazimizdir:

Barbaros Mabhallesi, 31L-IVc pafta, 247 ada 2-9-10 parseller
meveut 1/5000 dlgekli nazim imar planlarinda 6zel proje alani olarak
planli konumdadir. Ozel proje alan1 uygulama hiikiimleri su sekildedir:

1. Ozel proje alaninda kamusal amagl kullanima agik park, yol,
yesil alan, rekreasyon alani, kiiltiirel tesisi alani, sosyal tesis alanlari,
cafe, lokanta, aligveris merkezi, konaklama tesis alani, oyun alanlar1, spor
alanlar1 vb. yapilabilir.

2. Bu alanda konut alan1 yapilamaz.
3. Hazirlanacak projelerin emsali 0,30 u gegemez.

4. Taginmazlara isabet eden kamusal terkler yapilmadan proje
hazirlanamayacaktir.

5. Proje alaninda teklif edilen projelerin, vaziyet planlar
yiikseklik, cephe ve gortintigleri belediye meclisince degerlendirilerek
onaylandiktan sonra uygulamaya gecilebilecektir.

1/1000 olgekli uygulama imar plani sinirlart igerisinde ise, “
sanayi tesislerine ilave yapilamaz” plan notu ile sanayi tesisi olarak planl
konumdadr.

Canakkale Belediye Meclisinin tarih ve sayili karari ile
onaylanarak askiya ¢ikarilan nazim imar plan tadilat1 ve uygulama imar
plan tadilat ile,

1/5000 6lgekli nazim imar planlarinda“szel proje alani” olarak
planlanmus, “-Ozel proje alaninda kamusal amagli kullanima agik park,
yol, yesil alan, rekreasyon alani, kiiltiirel tesisi alani, sosyal tesisi alanlari,
cafe, lokanta, aligveris merkezi, konaklama tesis alani, oyun alanlar1, spor
alanlar1 vb. yapilabilir.-Bu alanlarda konut alan1 yapilamaz.
—Hazirlanacak projelerin emsali 0,30 u gecemez. —Proje alaninda teklif
edilen projelerin, vaziyet planlar1 yiikseklik, cephe ve goriintisleri
belediye meclisince degerlendirilerek onaylandiktan sonra uygulamaya
gecilebilecektir.” Plan notlar1 kaldirilmistir.

1/1000 olgekli uygulama imar planlarinda;
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"Halkin Degil, Rantiye'nin Meclisi!
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Tekel Sarap ve Kanyak Fabnkasn arazi ve

mmi ile ilgili gok sert bulundu. G

i olmasi g Rantiye'nin meclisi gibi callsuglm fleri stirdii. Aglklamada kiyt
seridinde dedigik emsallere atifta bulunularak; “Halkin emsali en azindan yelken kuliip olabilir,
yani 0 emsal olmahdir” denildi.
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L+ D da son d biyik tar
bzellikle eski Tekel $arap ve Kanyah Fabrikasi arazisi ve AKFA dosyas: ile ilgili gok sert bir
bulundu. G yanis yapilan “lzmir Ganakkale
yolundan Canakkaleye. Alatirk Caddesine girer girmez gdzlerimiz denizden gayn, yani Ganakkale
Bogazindan bagka ne gdrilyor, sahil bandinda neler var, sirasi ile yazmaya caligalim. Yagar Abi'nin
bahikgisi, hemen sonra ikinci el araba galerisi ve Iveco Bayi, yiksek tel drgiler iginde hali saha, iginde
top pesinde kogturan insanlar ve tellerin arkasindan birazcik gorinen deniz.”

neden olan;

“Deniz Nerede? Bogazi Géren Var Mi?"

“Sonra uzun bir sahil bandi boyunca yer alan ve ardindan denizi hig géremeyeceginiz, 151kl girig
tabelasinda “Denizevi Tesisleri” yazan kolluk kuvvetleri ve kamu birokratik protokoldnin yararlandigi
arazi. Hemen sonra 286 kodlu balikg1, arada yine bir hah saha, gigekgi market, ardindan ICDAS'in
yelenekli gocuklari bedava yetigtirdigi su sporlar lesisi, hemen bitigiginde tek halka agik alan Yelken
Kullp, Sayin Erhan Tez'in Yesil Park's siralanmaktadir. Sehir esnafinin canini okuyacak olan ik
aligveris merkezlerinden Kiyi AVM derken, deniz nerede, bogaz nerede géren var mi? $u anda en
ok tarligilan, kamuoyunun giindemindeki eski Akfa Fabrika arazisi, 12 donumlik hallin mal ilan
edilen arazi ve nihayet Valilik Saray ile uzayip gidiyor liste. Evel, evet! Atatirk Caddesi boyunca
Ganakkale'den Izmir ySniine dogru ilerlerken, Bogazici Konaklar’ndan sonra ok uzun ve genig bir
sahil bandi boyunca denizi ve kiyr seridini gdrmek ne mimkin.”
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Emsal: 1.00 hmax:14,50m. Yapilanma kosulu ile, 70,30x20,90
ebatlarinda 1 adet, 42,00x20,90 ebatlarinda 1 adet, 68,95x20,90
ebatlarinda 1 adet, 51,40x15,40 ebatlarinda 1 adet ve 59,40x17,32
ebatlarinda 1 adet yapi kitlesinin “Turizm + Ticaret Alan1” olarak plan
paftalari tizerine islenmistir. Plan agiklama raporunda “%25'i otel olarak
diizenlenecek turizm amagli yap1, %75'1 zemin ve st katlarda
olusturulacak restoran kafe ve ofis gibi sosyal iglevleri de kapsayan
boliimlerden olusan ticaret alanlari niteliginde olacaktir” denilmektedir.

1. 3194 sayili imar kanunun tanimlar baglikli 5. Maddesinde, “Nazim
Imar Plani; varsa bolge veya cevre diizeni planlarina uygun olarak
halihazir haritalar {izerine, yine varsa kadastraldurumu islenmis olarak
cizilen ve arazi pargalarinin; genel kullanig bigimlerini, baslica bolge
tiplerini, bolgelerin gelecekteki niifus yogunluklarini, gerektiginde yapi
yogunlugunu, ¢esitli yerlesme alanlarinin gelisme yon ve biiytiklikleri ile
ilkelerini, ulagim sistemlerini ve problemlerinin ¢6ziimii gibi hususlari
gostermek ve uygulama imar planlarmin hazirlanmasina esas olmak iizere
diizenlenen, detayli bir raporla agilana ve raporuyla beraber biitiin olan
plandir” denilmektedir. Ayrica, Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeliginin
4. Maddesinin “i” bendine gore nazim imar planlari mevcut ise gevre
diizeni planin genel ilke hedef ve kararlarina uygun olarak hazirlanmak
zorundadir. Canakkale ili ¢evre diizeni planina bakildiginda Barbaros
Mabhallesi Kiy1 Kesiminin “Gtiniibirlik Turizm Tesis Alan1” fonksiyonu
ile planlandig: tespit edilmistir. Dolayist ile y-taginmazlarin turizm +
ticaret alan1 olarak plan kararinin degistirilmesi, 1/100.000 6l¢ekli ¢evre
diizeni plan kararlaria aykiridir. Belediye Meclisi Karar1 3194 sayili
imar kanunun tanimlar baglikli 5. Maddesine ve Mekansal Planlar Yapim
Yo6netmeliginin 4. Maddesinin “i” bendine aykiridir.

2. Mekansal Planlar Yapim Y 6netmeliginin 7.Maddesi “j” bendinde
“Planlarin hazirlanmasinda plan tiirtine gore katilim saglanmak tizere
anket, kamuoyu yoklamasi ve arastirmasi, toplanti, ¢alistay, internet
ortaminda duyuru ve bilgilendirme gibi yontemler, kullanilarak kurum ve
kuruluslar ile ilgili taraflarin goriislerinin alinmasi esastir.”
Denilmektedir. Kentin giris noktasinda yer alan ve prestij noktasi olarak
kabul edilebilecek bu alanin fonksiyonunun ve yapilasma kosullarinin
degistirilmesi asamasinda yonetmelikte belirtilen arastirma ve danisma
calismalariin hi¢birinin yerine getirilmedigi anlasilmistir. Belediye
Meclis Karar1 Mekénsal Planlar Yapim Y 6netmeliginin 7. Maddesinin “j”
bendine aykiridir.

3. Mekansal Planlar Yapim Y 6netmeliginin 26. Maddesinin “17
bendinde “Imar plan1 degisikligi; plan ana kararlarini, siirekliligini,
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bitiinliigiini, sosyal ve teknik altyapi dengesini bozmayacak nitelikte,
kamu yarar1 amagli, teknik ve nesnel gerekgelere dayanilarak yapilir.”
Denilmektedir. Plan paftalar1 ve plan agiklama raporu tizerinde yapilan
incelemede, plan tadilatin1 gerektirecek herhangi teknik ve nesnel bir
gerekceye rastlanmamis ve kamu yarar1 amacli olmadigi sonucuna
vartlmistir. Tadilatin kamu yarar1 amagli olmamasi ve teknik ve nesnel
gerekeeleri olmamasi sebebiyle Belediye Meclis Karart Mekéansal Planlar
Yapim Y 6netmeliginin26. Maddesinin “1” bendine aykirdir.

4. Mekansal Planlar Yapim Y6netmeliginin 26. Maddesinin “7”
bendinde “Yogunluk artiran veya kentsel ulagim sistemini etkileyen imar
plan degisikliklerinde, kentsel teknik altyapiya yonelik etkilerin
belirlenmesi ve gerekli 6nlemlerin alinmas1 amaciyla ayrica kentsel
teknik altyap1 etki degerlendirmesi raporu, analizi hazirlanir veya
hazirlatilir.” Dosya tizerinde yapilan incelemede, 3 kat yogunluk arttiran
ve kentsel ulagim sistemine 3 kat yiik getiren plan degisikligi hakkinda
kentsel teknik altyapi etki degerlendirmesi raporu hazirlatilmadig
gortilmustiir. Bu sebeple plan degisikligi Mekansal Planlar Yapim
Yonetmeliginin 26. Maddesinin “7” bendine aykiridir

5. Mekéansal Planlar Yapim Y 6netmeliginin 26. Maddesinin “5-a”
bendinde “imar planinda verilmis olan insaat emsalinin, kat adedinin,
ifraz sartlarinin degistirilmesi sonucu niifus yogunlugunun arttiritlmasina
dair imar plan1 degisikliklerinde: Artan niifusun ihtiyaci olan sosyal ve
teknik altyap1 alanlar standartlara uygun olarak plan degisikligine konu
alana hizmet vermek tizere ayrilir” denilmektedir. Dosya incelendiginde
ingaat emsalinin artmasi sonucu niifus yogunlugunun arttirilmasina
ragmen artan niifusun ihtiyaci olan sosyal ve teknik altyap1 alanlari
standartlara uygun olarak ayrilmadig: anlasilmistir. Bu sebeple Mekansal
Planlar Yapim Y6netmeliginin 26. Maddesinin “5-a” bendine aykiridir.

6. Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeliginin 10. Maddesinde “her
turlit mekansal plan, kendi kademesinin ve yapilis amacinin gerektirdigi
cizim ve gosterim teknigine gore hazirlanir. Planlar, Bakanlik¢a
belirlenen ve EK-1 gosterimler basligi altinda yer alan EK-1a Ortak
Gosterimler, EK-1b Mekansal Strateji Planlar1 Gosterimleri, EK-1c Cevre
Diizeni Plan1 Gosterimleri, EK-1¢ Nazim Imar Plan1 Gosterimleri, EK-1d
Uygulama Imar Plan1 Gosterimleri ve EK-1e Detay Kataloguna uygun
olarak hazirlanir. (3) gosterim listesine iligkin teklif niteliginde olan,
oznitelikler ve kodlamalar ile planlarin 6zelligi geregi ihtiya¢ duyularak
gosterim tiir ve tipi Bakanlik¢a degerlendirilerek uygun goriilen
gosterimler, Bakanligin internet sayfasinda ilan edilir. Bakanlik¢a ilan
edilmeyen gosterim planlarda uygulanamaz.” Denilmektedir. Ask1
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panosunda bulunan plan paftalarinin incelenmesi sonucunda, EK-1¢
Nazim Imar Plan1 Gésterimleri, EK-1d Uygulama Imar Plan1
Gosterimlerine uyumlu olmadiklar tespit edilmistir. Bu sebeple
Mekansal Planlar Yapim Y 6netmeliginin 10. Maddesine aykiridir.

Kemal Albayrak Sevki Mancilar
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Soydan ve Bagak insaat'tan AKFA Agiklamasi
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Yeni Oye | Sifremi Unuttum

TUNCA YOGNOK
Bu soru bikkinlik verdi

KAMUOYUNA ACIKLAMALAR " ilhan kaya
. BALKANLARDA MEVLEVILIK
Akfa arazisi ile ilgili olarak agiklamalarimizdir. &
Bu agiklamalar iddia edilen olumsuziuklara cevap niteligindedir, herhangi bir suglama degil bilakis Q
mevcut durum ifade edilmigtir,

--- Buradaki emsal 0.30 dur, deniyor

--- Evet, o bdlge planlandiginda, emsaller digik tim arsalanin imarlan ise farkliliklar gdsteriyordu.
Ama zamanla bélgedeki dijer arsalarin emsalleri artinlarak, esdejer emsal folarak olustu,
yapilagma kogullari dedigti. Sanayi tesis alanlan avm imanna, konula ve turizm imanna
ddnlstiriidy. Dolayisiyla o bélgede 0,30 diye bir emsal kalmadh.

=== 0.30 emsal ile buraya 4800m2 ingaat yapilir, Ama talep ile 11198 m2 ingaat artigi olacaktir.

--- Zaten mevcut durumda orada tabanda 12000m2 ye oluran fabrika binalan var. Biz

tabandayaklagik toplamlan 5000 m2 ye oturan 4 adet bina talep ettik. Tabanda kalan 14600 m2 lik

alanin tamamini ise Canakkale Halkina agmak istedik. Bizim falep ettigimiz emsal o bdlgede

olugturulan egdeder emsallerin bile alindadir. Yani o bilgede emsal olarak dzel idare arsasina ne

verildiyse,Tekel Kanyak Fabrikasinin arsasina ne verildiyse, Huseyin Akif Terzioglu Vakfi arsasina e

ne verildiyse aynisin dedil daha altin, istedik. ;B:;:Te":uhm?iﬂzﬁzv‘;ﬂ":!m:ﬂﬁﬁ‘

Onlara 1 emsal verildi, bizim istedi§imiz emsal ise 0.88 dir. karakolda akp vekiloglu fircasiimrali § yildizli otel
sayin bagkanim kamu kurulugunda da belediye

- AVM ayndir, ticaret alami ayndir, buranin daha Sonra home ofis olarak konut haline getirilme bagkan adayl belileme :)) ok sagimadik

riski var deniyor.

-—- Akfa projesinde ki ticaret alaninda home Ofis olma riski konusunda, gehir digindan bir is sadi cInar 1€ a1 201

adaminin bir Ofis aldiim varsayarsak, hem ofis olarak kullanip hemde geldigi zamanlarda otel

paras! vermemek igin burada gece kaliyorsa bunun kime ne zaran var, bu ofiste yatma mi

diyeceksiniz, yatarsan riskli olur mu diyeceksiniz.

--- 5000 lik plan notlanimin tamami ortadan kalkmigtir deniyor.

Canakkale belediye meclisinde son 10 yilda 1500 ten fazla imar plan tadilati yapilmis olup, soz
konusu bu bblgede de imar plan tadilatiari yapilmistir. Bu bélgede emsal artislan, avm, konut ve
otel izinleri verilmigtir. Dolayisiyla bdlgede 1/5000 nazim plani akfa'dan &nce akfa'nin komsu
arsalarindaki plan tadilatlarinda ortadan kaldinlmigtir. Milkiyeti ve kullanimi kime ait olursa olsun
1/5000 nazim plam herkese esit uygulanmahdir. $imdi 1/5000 lik plan notlarini savunmak, onu
sadece akfa ya istemek ne i ve adil bir olur? Bu 1/5000
lik planin ortadan kaldinimas: akfa ya mal edilirse Ganakkale halki yaniltilmig olur.

--- Tamam otel olursa 1 emsale izin verilecedi basin yoluyla sGylenmigtir.

--- Biz burasini Ganakkale halkina agmak istiyoruz. ¥ gezsinler,
gocuklariyla oynasinlar istiyoruz.

Onun iginde tabanda kalan 14600 m2 lik alanin tamaminda meydanlar, yesil alanlar yapmak

hitp:iAwww. at.com/haber Basak-1! ttan-AKFA-A /4609
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Kent Hakki Atolyesi'nin goriisii
15.11.2014

Kiy1 mevzuatinin giintimiizdeki kamu yarar1 yaklagimini tam
anlamiyla yansitamadig1 mevzuattaki kamu yarar1 yaklasiminin genel
(ortak) yarar yaklasimi 6zelliklerine sahip oldugu sdylenebilir. Bu
yaklagimin yerini giintimiizde; bir kisinin bile zarara olacak
diizenlemelerin, kamu yararini saglamadigi bunun yerine toplumsal
oydasma sonucu toplumun timiiniin yararina diizenlemelerle kamu
yararinin saglanabilecegi diisiincesi almaktadir. Bu nedenle, kiyilardan
kamu yararma uygun kullanim bi¢iminin saglanmasi, kiymnin toplumsal
diizeyde ortaklasa kullanimini kolaylastiracak hizmetlerin sunulabilmesi,
gelecek nesillerin yararlanma hakkinin devam ettirilebilmesi amaciyla
korunmasi i¢in kararlar tiretilmeli ve giiniimiiz kamu yarar1 yaklagimi
cergevesinde yeniden diizenlenmelidir. Bunun yaninda hizla gelisen
kentlerde yasal bosluklari doldurmak i¢in koruma yasalar1 ¢ikarmak
zorunlu hale gelmistir. Bu konuda kamuoyu olugmasi i¢in rantin
karsisinda duran herkes bir araya gelip "kent hakki" {izerinden kentini
savunmalidir.

Canakkale'de Kolin otelden baslayip Bogazici konaklarina kadar
olan bu genis kiy1 seridinde bir ¢cok proje konusulmakta olup, kentliye ait
olan bu kiy1 seridL-oteller, avm'ler, yat liman1 ve 6zel miilklerle rantin
merkezi haline gelecek gibi gozitkkmektedir. Kamusal alan olarak
kullanilmasi gereken bu alanlarda, kiyiin oniine set ¢ekerek yiikselecek
yapilar, kentin gelecegi agisindan endise vericidir. Halihazirda yapilmis
olan binalardan 0,30 emsali gecen alanlar; park yesil 0,75 emsal, kiy1
avm 0.45 emsal, vali konag1 0,50 emsal ve il 6zel idaresinin yaptirmay1
planladigr otel 1.00 emsal olarak planlanmaktadir. Tiim bu yapilarin
hukuka ve 1/5000 nazim plana uygunlugu tartismalidir.

AKFA dosyasinda, "1/5000 Nazim imar planindaki maddeler aynen
oldugu gibi yerinde duruyor olmasina ve ti¢tincii madde-de belirtilen
"Emsal degeri 0,30'u gegemez" hitkkmii de degismemis olmasina ragmen
Canakkale Belediye meclisi tarafindan 1 emsalle sunulan projenin kabul
gormesi, kentliye ait kiy1 seridinin isgali anlamina gelmektedir.

Bulundugumuz noktada, AKFA dosyasina ivedilikle itiraz edilmeli
ve kiy1 seridindeki tiim yapilanmalarin mesruiyeti sorgulanmalidir.

Canakkale Kent Hakki Atolyesi




HARITA VE KADASTRO MUHENDISLERI ODASI
CANAKKALE TEMSILCILIGI

_ HALK ARASINDA AKFA OLARAK BILINEN ALANIN PLAN
DEGISIKLIGI ILE ILGILI OLARAK TEKNIK BILGILENDIRME

Plan tadilatina konu olan Barbaros Mahallesi 247 ada 2 nolu parsel
6930 m2, 247 ada 9 nolu parsel 6858 m2 ve 247 ada 10 nolu parsel 5842
m?2 dir. Bu alanin tapu toplami 19630 m2 dir.

Mevcut 1/1000 6l¢ekli imar plani irdelemesi: Mevcut planda
11.12.1981 tarih ve 72 nolu belediye meclis karariyla plan tizerine "
SANAYI KURULUSLARINA iLAVE VE YENILEME YAPILAMAZ"
seklinde belirtme yapilmis durumdadir.

Mevcut 1/5000 6l¢ekli nazim planimin irdelemesi : meveut 1/5000
6l¢ekli nazim planda tadilata konu alan 6zel proje alan1 olarak planlanmig
ve Ozel proje alani olarak kullanilabilecek fonksiyoneller de su sekilde
siralanmustir.

" Kamusal amagli kullanima agik park, yol, yesil alan, rekreasyon
alany, kiilttirel tesis, sosyal tesis cafe, lokanta, aligveris merkezi
,konaklama tesis alani, oyun alanlari, spor alanlari, vb. yapilabilir"
seklindedir. , bu alanlarda konut yapilamaz, emsal 0.30 gecemez ,
taginmaza isabet eden kamusal terkler yapilmadan proje
hazirlanmayacaktir, Proje alaninda teklif edilen projelerin vaziyet planlar
yiikseklik cephe ve goriiniisleri belediye rneclisince degerlendirilerek
onaylandiktan sonra uygulamaya gecilebilecektir. Seklinde plan notlar1
mevcuttur.

1/5000 olgekli nazim plan geometrik olarak incelendiginde
parsellerin tamami 6zel proje alninda kalmaktadir. Burada dikkat edilmesi
gereken husus 6zel proje alan tanimimin ¢ok genis tutulmasidir. Ozel
proje alaninda kamuya agik park,yol, yesil alan, rekreasyon alan gibi
alanlarin geometrik olarak belirtilmemis olmasidir. Ciinkii bu alanlar ya
imar planlarinin uygulamasi ya da kamulastirma sonucu kamu eline
gececek alanlardir. Bu planda en ¢ok dikkat edilmesi gereken husus emsal
, yani yapilabilir ingaat alan1 toplami1 plan uygulamasi sonucu olusan imar
parsellerin ylizél¢timiiniin % 30 u kadarimi (yatay ve diisey toplami)
kullanilabilecek olmasidir.

Tadilat1 kabul edilen 1/5000 6l¢ekli nazim plan irdelemesi :
Belediye meclisince kabul edilen 1/5000 6l¢keli nazim planda
fonksiyonel tanim degisikligine gidilmemis sadece emsal oran1 1.00
olarak onerilmis ve kabul edilmistir. ( Burada yapilagsmada % 333 artig
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ongorilmiistiir)

Tadilat1 kabul edilen 1/1000 6l¢cekli uygulama imar planin
irdelemesi : Uygulama imar planinda 6zel proje alan tanimindan
hareketle parsellerin tamami(yol, turizm +ticaret alani) olarak
planlanmistir. imar planinda ayn1 zamanda kitle islemesi yapilmis parsel
tizerinde 5 adet yap1 tasarlanmis bu yapilarin zemindeki toplam alanlar
yaklagik olarak 5767 m2 dir.

IMAR PLANIN UYGULANMASI SONUCU OLUSUM : 3
Tapu miktarinin toplam1 19630 m2 olup uygulama sonucu 3630 m2 si yol
olarak kamuya terk edildikten sonra imar alani olarak 16000 m2
kalmaktadir. Emsal 1.00 olarak kabul edildiginde bu parsel tizerinde
16000 m2 lik insaat alan1 planlanmistir. Halbuki emsal % 30 olarak
tadilat yapilmamis olsaydi insaat alant yogunlugu 16000*0.30 = 4800 m2
lik olacakti (yatay ve diiseyde toplam alan) . 1/5000 nazim imar plam
tadilat1 sonucu 11200 m2 lik ingaat alan1 yogunlugu artirilmistir. Plan
tadilatinda bu yogunluk artisina karsilik olarak sosyal donati (yol, yesil
alan) alanlarinda herhangi bir artig 6ngoriilmemistir.

SONUC VE ONERI : Tadilat: yapilan parsellerin kent icindeki
konumu yine etrafta yapilmis ve yapilmakta olan AVM lerin de konumu ,
parsellerin 6niinden gegen cadde genisligi gibi sosyal donatilara da goz
oniinde alindiginda bu bolgede asir1 bir trafik kargasasi olacagi asikardir.
Yogunluk artisinin sehrin gelecegi agisindan Belediye meclisince
konunun tekrar irdelenmesinde yarar vardir.

Bilgilerinize sunulur.

ibrahim Can ERGUN Yiiksel KOSEOGLU
(Harita Miihendisi) (Harita Miihendisi)

MDU Gérevlisi Canakkale Temsilcisi




BARBAROS MAHALLESI KIYI SERIDI iLE ILGILI
MIMARLAR ODASI GORUSU

Denizle iligkisi 6nemli olan Canakkale Kentin de 1. Kordon ve II.
Kordon ile olusturulan sahil kiy1 aksi1 kentlinin bir araya geldigi
rekreasyon alanlar1 olmugtur. Canakkale Belediyesi'nin hayata geg¢irmis
oldugu ¢evre diizenleme projeleri ile birlikte bu alanlar kentliyi ¢eken
daha da cazip mekanlara doniigsmiistiir. Bu baglamda bir nevi II.
Kordon'un devami olan kiy1 aksinin Kepez Beldesi'ne kadar kentlinin
kullanimina agik alanlar olarak degerlendirilmesi, bu alanlarin zaman
zaman genisleyip gecis alanlarina doniistiiriilerek, engelsiz kullanima
acik diizenlenmesi gerektigi kanaatindeyiz. Kiy1 kumsalin1 dolgu ya da
diger miidahalelerle kaybetmeden yapilacak ¢alismalar bolgenin dogal
giizelligini de ortaya ¢ikaracaktir. Bu alanlarin iyi planlamasi kentin
denizden goriinen siluetine de katki yapacaktir ve bu konu Canakkale'de
yasayanlarin ¢6ziim Uretilmesini talep ettigi bir konudur. Bu bolge
tizerinde alinacak imara yonelik ana kararlarin Canakkale halkinin en
ylksek oranda ve ayrim gézetmeksizin, sosyal donati alanlar1 ( gocuk
oyun alanlari, piknik yerleri, kafeler, denizin kullanilabilecegi faaliyet
alanlar1 vb...) mikro 6lgekte Yelken Kuliip 6rnegi goz 6niinde
bulundurularak degerlendirilmesi sivil toplum &rgiitii olarak
temennimizdir.

Valiligimizin ve Belediyemizin birlikte ¢ozdiikleri iskele Meydani
kent halkina agildiginda nasil kullanilabilir oldugunun ve sehrin nefes
aldigin1 bir gostergesidir. Talebimiz bu alanlar i¢in de ayn1 hassasiyetin
gosterilerek planlanmasidir. Bu bélgenin belediye meclis kararlari
dogrultusunda yapilasmaya ac¢ilmasi endise uyandirmaktadir. Hele hele
emsal oranlarinin yiikseltilerek yogunlugun arttirilmasi kaygi vericidir.
Kent bellegine katkida bulunacak yapilarin korunarak, restore edilerek
yeni fonksiyonlar ytiklenerek kente yeni odak alanlar1 kazandirilmalidir.
Korunmasi gerekmeyen, islevsiz, yapisal ve tarihsel bir degeri olmayan
yikintilarin temizlenerek kara ile denizin bulustugu noktalarda denizin
gorsel olarak kent i¢ine niifus edebildigi alanlar yaratilmalidir.

17.11.2014

SEVIL URAL
BASKAN
TMMOB MIMARLAR ODASI CANAKKALE SUBESI
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Kent Konseyi Genel Kurulunda...
Kent Konseyi “Sahiller Hepimizin Calisma Grubu”nun
raporu







CANAKKALE KENT KONSEYI
SAHILLER HEPIMIiZiN CALISMA GRUBUNUN
“AKFA FABRIKASI UYGULAMA iMAR PLANI DEGISIKLiGi”
KARARININ DEGERLENDIiRILMESI

OLAGANUSTU GENEL KURUL TUTANAGI (40)

Tarih:01.12.2014
Saat: 16.00
Yer: Belediye Prof.Dr.Tiirkan Saylan Sosyal Tesisleri Nikah Salonu

Giindem: “AKFA Fabrikas1 Uygulama imar Plan1 Degisikligiyle
ilgili Calisma Grubu Raporu'nun goriigiilmesi

Kent Konseyi Bagkani Saim Yavuz agilis konusmasini yaparak yeni
secilen Kent Konseyi Yiirtitme Kurulu tiyelerini teker teker tanitarak
Akfa Fabrikast Uygulama Plan1 Degisikligi karariin agiklamasini yapti
ve taslak programin gerekli yerlere ulastirildigini belirtti.

“Sahiller Hepimizin Caligma Grubu” adina grup s6zciisti Akin
Baran konu ile ilgili hazirlanan taslak raporun bilgilendirmesini yapti.

Bilgilendirmeden sonra Belediye Baskan1 Ulgiir Gokhan séz alarak
rapordaki eksik ve yanlis olan kisimlara deginerek gerekli diizeltme ve
aciklamalari yapti.

Toplantmin sonunda “Akfa Fabrikas1 Uygulama Imar Plan
Degisikligi”yle ilgili Sahiller Hepimizin Caligma Grubunun Raporu
oylamaya sunuldu.

Oylama sonucunda: 86 kisi katild1.

-72 kabul(yesil oy)
-2 ret (kirmizi oy) oy kullanildi.

Oy ¢oklugu ile “Sahiller Hepimizin Caligma Grubu Raporu” kabul
edildi.

Eki:1 Katilimer Listesi

1 Toplant1 notlar

1 Sahiller Hepimizin Calisma Grubu Raporu

Saim Yavuz Miinire Yilmaz 1.0gﬁn Kirhoglu
Imza Imza Imza







Canakkale Kent Konseyi 01.12.2014 Genel Kurulu

Toplanti notlar::

Canakkale Kent Konseyi Genel Kurulu “Sahiller Hepimizin
Calisma Grubu” AKFA raporunu goériismek tizere Belediye nikédh
salonunda toplandi.

Sahiller Hepimizin Calisma Grubu kolaylastiricisi Akin Baran,
calisma grubu taslak raporunun sunumunu gercgeklestirdi.

Belediye Baskan Ulgiir Gokhan da planla ilgili bilgilendirme
yapti.

Genel kurul katihmcilar1 konuyla ilgili goriislerini ifade ettiler:

-Higbir sey yapilmasin bos kalsin. Halkin kullanimina agilsin.

-Neden kamulastirilmaz insanlara is yeri i¢in miisaade edilir ben
anlamiyorum. Kamulastirilsin hi¢bir sey yapilmasin buralari halk
kullansin.

-Deniz doldurularak kordon yapilmasini duyuyoruz denizin
doldurulmasina karsiyim. Denizler doldurulmasin.

-Kordonun Kepez'e kadar gelistirilerek devam edecegi giindemi
olustu. Kent dogas1 deniz dagi, sular1 ve giizel havasi gelismeye
baslamasiyla gercekten Tiirkiye'nin ender kentlerinden biridir. Kiyilarin
degerlendirilmesi ve gelismesi amaciyla yapilacak ¢alismalar halka
sorulmali bilingli kisiler tarafindan ele alinmalidir. Her yonden
degerlendirilmelidir.

-Denizin dibine kadar sokulmus binalar gelismis tilkelerde
goriilmez. Denizi doldurmayalim. Sahilleri koruyup iyi
degerlendirmeliyiz. Kordon birlegsin ama bunun ydntemi denizi
doldurmak olmasin. Cocuk havuzlar1 yapilabilir spor alanlar1 yapilabilir.
Sahili kullanmadan 6nce Diinya'dan 6rneklere iyi bakmali iyi karar
vermeliyiz.

-Esenler Mahallesindeki Ozgiirliik Parki gibi oray1 da Akfa'nin
oldugu alani da park yapalim. Emekli astsubayim kamulastirilmasi i¢in
1000 TL vermeye hazirim.

-Kent halki kiyilarin yagmalanmasini durdurmak istemiyorsa
biitiinciil bir plan program etrafinda birleserek kaybedilmis alanlar1 da
geri kazanmak kosuluyla miicadele etmelidir. Belli Cikar gruplarinin
oyunlarina diistiigiimiiz siirece biz istedigimiz yasam alanlarma higbir
zaman kavusamayacagiz.

-Deniz sahil doldurmaktan ziyade kumsalin ve sahilin kalmasin1
istiyorum.

-Biitiin toplam alan yesil alan olarak halka kalmali kamunun
kullanimina ag¢ilmalidir.
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-Kentin denizle iliskisini saglanmasi gerekmektedir. Bu kentli
hi¢cbir zaman denize sirtin1 dsnmedi donmeyecektir. O bélgenin sahil
olarak kalmasi biiylik 6nem tasimaktadir.

-Yasanabilir alanlar var kordonun farkinda bu alanin daha ¢ok agik
hava miizesi fuar yesil alanlarin oldugu bir alana gevrilirse ¢cok faydali
olacaktir. Daha fazla 6grenci ve turist gelebilecektir. Burasi yesil alan ve
plaj olabilir. Diinyada &rnekleri var.

Yapilan konusmalarin ardindan oylamaya gecildi. Oylama
sonucunda ¢alisma grubu taslak raporu 72 oyla kabul edildi. Kabul edilen
Sahiller Hepimizin Calisma Grubu raporu 3 Aralik 2014 giinii yapilacak
olan belediye meclis toplantisinda sunulacak.




Canakkale Kent Konseyi “Sahiller Hepimizin Calisma Grubu” Raporu
“AKFA FABRIKASI UYGULAMA IMAR PLANI DEGISIKLIGI”
KARARININ DEGERLENDIRILMESI

I¢isleri Bakanligi'nca hazirlanan Kent Konseyi Y&netmeligi'nde
Kent Konseyi soyle tanimlanir:

“Merkezi yonetimin, yerel yonetimin, kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarmin ve sivil toplumun ortaklik anlayisiyla, hemsehrilik
hukuku ¢evresinde bulustugu; kentin kalkinma onceliklerinin,
sorunlarmin, vizyonlarinin stirdiiriilebilir kalkinma ilkeleri temelinde
belirlendigi, tartisildigi, ¢coziimlerin gelistirildigi ortak aklin ve
uzlasmanin esas oldugu demokratik bir yapi ve yonetigim
mekanizmasidir.”

5 Kasim 2014 tarihli Belediye Meclisi toplant1 giindeminde halk
arasinda AKFA olarak bilinen alanla ilgili plan degisikligi gortisiilmustiir.
Barbaros Mahallesi AKFA fabrikasi arazisiyle ilgili “1/5000 Nazim Imar
Plan1 ve 1/1000 Uygulama Imar Plan1 Degisikligi”, Meclis Imar
Komisyonu raporu dayanak alinarak Belediye meclisinde 10 ret, 8
cekimser oya karsi 12 oyla kabul edilmistir.

Kentte tartismalara yol acan bu karar Kent Konseyi'nin “Sahiller
Hepimizin Calisma Grubu” tarafindan da degerlendirilmistir. Alanla ilgili
daha once de galismalar yapan “Sahiller Hepimizin Calisma Grubu”
konuyla ilgili olan kurum ve kuruluslarin katilim ve katkilariyla ¢alisarak
bir rapor hazirlamistir.

“Taslak™ niteligindeki bu rapor; alanla ilgili planlama ve karar
stireclerini, 6zel olarak AKFA arazisinin mevcut durumu ve bu araziyle
ilgili plan degisikligi 6zelliklerini, degisikligin plan notlara uygun
olmayan itiraz noktalarini ve onerileri icermektedir.

Bu taslak rapor Kent Konseyi temsilcilerinin ve konuya ilgi
duyanlarin degerlendirmeleri ve katkilariyla son halini alacaktir.

1 Aralik 2014 Pazartesi giinti yapilacak Canakkale Kent Konseyi
Genel Kurulu'nda goristilerek karara baglanacak “taslak raporu”,

degerlendirilmek tizere hemsehrilerimizin dikkatine sunariz.
Canakkale Kent Konseyi
“Sahiller Hepimizin Calisma Grubu”

IMAR PLAN CALISMALARINDA “OZEL PROJE ALANI”

Canakkale Belediyesi, katilime1 bir anlayisla 2007'de kentin
biitiiniinii kapsayan 1/5000 6l¢ekli Nazim imar Plan1 revizyonu
calismasina baslar. Bu calismada, Barbaros mahallesi sahil seridinde
sanayiye yonelik kullanimlar1 nedeniyle ihtiyaca cevap vermeyen
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alanlarin iglevlerinin farklilastirilmasi da degerlendirilerek, 6zellikle
kente girig bolgesindeki kiyilarin konut kullanimina agilmamasi, 6zel
proje alani olarak tasarlanmasi, bu alanlarda hem sosyal-ticari hem de
rekreatif ihtiyacglara cevap veren diisiik yogunluklu bir planlama
yapilmasi egilimi one ¢ikar ve Barbaros mahallesi kiy1 seridinin
kullanimina ait gelistirilen dnerilerden bazilar1 sunlar olur:

1. K1y alanlar1 kesinlikle konut kullanimina ag¢ilmamalidir.

2. AKFA fabrikasi ve diger iki parsel, birlikte diistintilerek 6zel proje
retilmelidir.

3. Alanda, kullanimlar kii¢iik parcalar halinde olmali, biiytik kitle
kullanimi engellenmelidir.

4. Atatiirk caddesi tizerinden devam ederken kentin denizle
baglantis1 kesilmemelidir.

5. Aligveris merkezi ve ¢arsi gibi kullanimlar i¢in 6zel ¢oztimler
retilmelidir.

6. Emsal degerin dustiriilmesi i¢cin imkan saglanmalidir.

Yapilan ¢alisma sonucu Nazim imar Plani Revizyonu 3.10.2007'de,
Kolin Otel'le Bogazici Konaklar1 arasinda kalan alani, “Ozel Proje Alan1”
olarak belirler ve Belediye meclisinde onaylanir.

Onaylanan 'Ozel Proje Alam'yla ilgili plan notlar: soyledir:

1. Ozel proje alaninda kamusal amagli kullanima agik park, yol,
yesil alan, rekreasyon alani, kiiltiirel tesis alanlari, sosyal tesis alanlari,
kafe, lokanta, alisveris merkezi, konaklama tesis alani, oyun alanlari, spor
alanlar1 vb. yapilabilir.

2. Ozel proje alaninda konut yapilamaz.

3. Hazirlanacak projelerde emsal 0,30'u gegemez.

4. Tasinmazlara isabet eden kamusal terkler yapilmadan proje
hazirlanamayacaktir.

5. Proje alaninda teklif edilen projelerin, vaziyet planlar ytikseklik,
cephe ve gortiniisleri Belediye Meclisi'nce degerlendirilerek onaylandik-
tan sonra uygulamaya gegilebilecektir.

AKFA FABRIKASI'NIN MEVCUT DURUMU

Alanin tapu toplam1 19630 m2.dir ve 3 parselden olusan bir 6zel
miilkiyettir. Eski sal¢a fabrikasindan kalan kapali mekanlarda bugiin;
komiir deposu, su deposu, yat imalati, 2. El esya diikkan isletmesi gibi
farkli isler yapiliyor. Mevcut kapalr alan yaklasik 11000 m2. civarinda.
Bina yiiksekligi ise yaklasik 13 metredir.

Bu alanla ilgili 2012 yilinda Belediye Meclisine plan degisikligi
talebi getirilmis ve Belediye Meclisi tarafindan degisiklik kabul
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edilmemistir.

TEKLIF EDILEN “UYGULAMA iMAR PLANI
TADILATI”NIN iCERiGi

Belediye Meclisi'nin 5 Kasim 2014'de goriiserek kabul ettigi
“Uygulama Plan Tadilat1” teklifi, dosyada soyle agiklanmaktadir:

“1/5000 Nazim imar Plani'nda AKFA parselleri sanayi alani
olarak onanldir. Hazirlanan tadilat imar plani ile parsellerin Nazim
plandaki durumunun “Ozel Proje Alam” olarak degistirilmesi
Onerilmistir.

1/1000 uygulama imar planinda parseller sanayi alani olarak
imarhdir. Parsellerden daha iyi ve sehrin ekonomik hayatina katki
saglayacak sekilde faydalanmak, su anda bakimsiz ve ¢irkin gortintti arz
eden yapilar1 saglikli hale getirmek ve bolgeye deger kazandirmak
amactyla “Ozel Proje Alan1” yapilmak istenmektedir. Bu kapsamda
parseller tizerinde otel ve ticaret ve fonksiyonlarina sahip yapilanmaya
gidilecektir. Parselde yapilmasi planlanan yapilarin otopark ihtiyaci yer
alt1 otoparki insa edilerek fazlasiyla karsilanacaktir. Proje kapsaminda
olusacak toplam insaat alaninin yaklasik %25'i otel olarak
diizenlenecek “turizm” amach yapi, %75'i zemin ve iist katlarda
olusturulacak restoran, kafe ve ofis gibi sosyal islevleri de kapsayan
boéliimlerden olusan “ticaret™ alanlar niteliginde olacaktir. Bu amagla
parsellerin yapilanma kosullarinin emsal: 1.00 ve hmaks: 14.50 m.
olmasi, imar durumunun “Ozel Proje Alani(otel+ticaret)” olarak
tadil edilmesi 6nerilmistir.

Mevcut onanli imar plan notlarinda bulunan “proje alaninda
teklif edilen projelerin vaziyet planlari, yiikseklik, cephe ve
goriiniisleri belediye meclisince degerlendirilerek onaylandiktan
sonra uygulamaya gecilecektir” maddesinin kaldirilmasi
ongorilmustiir.

Planlama sonucu 17.417 m2 insaat alan1 olusacaktir. Bu alan dort
bloktan olusan bir mimari tasarimla projelendirilecektir. Olusacak 4
bloktan A, B ve C bloklar toplam olarak yaklasik 12.400 m2. insaat
alanina sahip olup ticaret alan1 olarak degerlendirilecektir. D blok ise
yaklasik 5000 m2 alana sahip olacak ve otel olarak degerlendirilecektir.”

DEGERLENDIRME VE ONERILER

*Barbaros mahallesi AKFA fabrikasi arazisiyle ilgili “1/5000
Nazim Imar Plan1 ve 1/1000 Uygulama Imar Plan1 Degisikligi”nin
Belediye Meclisi'nce kabul edilmesi siirecine kentlilerin katilim1

saglanamamistir. Kaldi ki, “Mekansal Planlar Yapim Y 6netmeligi’nin 7.
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Maddesi “katilimin” 6nemine vurgu yapmaktadir: “Planlarin
hazirlanmasinda plan tiirtine gore katilim saglanmak {izere anket,
kamuoyu yoklamasi ve arastirmasi, toplanti, ¢alistay, internet ortaminda
duyuru ve bilgilendirme gibi yontemler kullanilarak kurum ve kuruluslar
ile ilgili taraflarin gortislerinin alinmasi esastir.” denmektedir.

*Degisiklik teklifinde “kamu yarari”yla ilgili dosyada teknik ve
nesnel gerekegelerle desteklenmis herhangi bir bilgiye de
rastlanilmamistir. Yine, “Mekansal Planlar Yapim Y 6netmeligi’nde bu
konuya da dikkat ¢ekilmis ve su sdylenmistir: “Imar plam degisikligi;
plan ana kararlarini, stirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik altyapi
dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarar1 amacli, teknik ve nesnel
gerekceelere dayanilarak yapilir.”

*Plan degisikliginin kabuliinde dikkate alinmayan bir hususta;
emsal artisiyla ortaya ¢ikacak yogunluk ve kent ulagim sistemine
eklenecek yeni sorunlardir. “Yeraltina fazlasiyla otopark yapilacaktir”
denilen degisiklik teklifinde otopark yapilarak sorunun ¢éziilemeyecegi,
aksine trafikteki, yiik ve yogunlugun bolgede daha da artmasima sebep
olacagi degerlendirilmemistir.

*0,30 dan 1'e emsal artistyla niifus yogunlugunun da artacagi goz
ontinde bulundurularak, bu bolgede artacak niifus i¢in gerekli sosyal ve
teknik altyap1 ihtiyaglarinin standartlara uygun olarak hazirlanmasi
gerekirken dosyada bu konudaki belirlemeler de yetersizdir.

*Belediye Meclis iiyeleri gegici olarak kendilerine verilen halk
vekaletini partilerinin “talimatlarina” gore degil, karar siire¢lerinde kentin
asilleri olan halka danisarak onlarla miizakere ederek kullanmamuistir.
Kentin biitiintinii yakindan ilgilendiren bu 6neri, kentlilerle danisma ve
paylasma siirecinden gegirilmeyerek, ¢cok yonlii etkileriyle birlikte
diistintilmeden ve tartisilmadan ayni partiden 4 komisyon iiyesinin
verdigi karar dogrultusunda, Belediye meclisi tarafindan alel acele ve
biitiin itirazlara ragmen ¢ogunlukla verilmis bir “siyasi” karar olmustur.

Oneriler:

Calisma grubumuzun, kent yasamini kiyilariyla birlikte yakindan
ilgilendiren bu plan degisikligi kararinda dikkate alinmas1 gereken
degerlendirme 6l¢ii ve ilkeleri niteligindeki onerileri sunlardir:

1. Kuyilar, herkesin esit ve serbest olarak yaralanmasina agik
olmali, yararlanmada “kamu yarar1” 6nceligi gozetilmelidir.

2. Kiyilar, kamu yarar1 gozetilerek gelecek nesillerin yararlanma
hakkinin devam ettirilebilmesi amaciyla, toplumsal diizeyde her kesimin
ortaklasa kullanimim kolaylastiracak hizmetler sunularak, korunmalidir.

3. “Bu degisiklik karar1 kiyilari kullanilmasina engel degildir”
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demek pratik gergekleri bilmemek demektir. (Kolin otelinin kryilarinin ne
kadar halka acik oldugu ve halk tarafindan kullanildigi 6rnegi
uygulamada bunun “nasil” gerceklestigini gostermektedir.)

4. Planin bir kere daha, “kotli ve gecmis emsalleri” 6rnek
gosterilerek delinmesi yerine, planda yapilan degisikliklerin de Belediye
meclisince yeniden gézden gegirilerek; karar siire¢lerinde kentin asilleri
olan halka danisilarak; onlarla miizakere edilerek geri donts yollarmi,
carelerini tartismasi ve bu konuda da karar tiretmesi beklenmektedir.

Son olarak:

“Gelecegin kentlerinin yasanabilir, uyumlu, giizel ve saghkh
olabilmesi icin gerekli kararlarin bugiinden verilmesi gerektigini
bilerek; kentli haklarim1 koruyarak en iyi yasam kosullarini
saglayan; halka daha iyi yasam bi¢imi sunan, bir¢ok sektor ve
aktiviteyi bir arada uyum icinde barindiran bir Canakkale”
beklentisiyle hazirlanan 30 Mart 2014 yerel se¢imleri oncesinde adaylara
sunulan; Belediye baskan1 Ulgiir Gokhan'in “beyannameye uyacagim”
sozii verdigi Canakkale Kent Se¢men Beyannamesi'nin konuyla ilgili
basliklarin1 da Belediye meclisi tiyelerinin dikkatine sunuyoruz:

* Eski sanayi alanlarindaki kimi kohnemis, terk edilmis binalarin,
yeni islevlerle yeniden kente kazandirilmast,

*Biitiinlesik kiy1 kullanimi ¢aligmasi yapilarak kent-kiy1
etkilesiminin dengeli ve toplum yararina en etkin bir bigimde
kullanilmasinin saglanmast,

* Kentin gelisme alanlarinin bilimsel verilerini dikkate alarak ve
katilimer bir anlayisla belirlenerek, kentsel kaynakli sorunlarinin
olusmadan 6nlenmesi,

* Uygulanacak tiim kararlardan halkin haberdar olmasini, karar
olusturulmadan 6nce Kent Konseyi yoluyla halkla birlikte, demokratik
katilimer bir anlayis ve tarafsiz bir sekilde kararlarin alinmasi,

* Kent ve gevresini etkileyecek tiim projelerin; se¢ilmis
temsilciler, hak ve ihtiyag¢ sahipleriyle halk tarafindan inceleme ve
denetlemeye agilmasi,

* Kent yonetiminin ve planlamasinin, kentin 6zellikleri ve
potansiyeli ile gelisme kapasitelerini ve kaynaklarini kapsayacak bir
sekilde farkli uzmanliklardan, tiniversiteden ve kuruluslardan alinan
bilgiye dayali analizlerle yapilmasi.

AKFA alaninda imar Komisyonu ve Belediye Meclisi biitiin
bu siirecleri atlamis, kent biitiiniiniin ve halkinin gereksinimlerini
kenara koymus, bolgede yogunluk artisi ve kentteki ticari hayatta
olusabilecek degisiklikleri hi¢ dikkate almamistir. imar Komisyonu
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ve Belediye meclisinin aldig1 karar ile yapilan imar degisikligi
sonucunda, insaat alamindaki artis 11.600 m2.dir. Ancak, kararda yer
alan “yapilmasi planlanan yapilarin otopark ihtiyaci yeralti otoparka
insa edilerek fazlasiyla karsilanacaktir” ifadesi, insaat alanindaki
artisin bununla da kalmayabilecegi endisesini yaratmaktadir.
Sonucta, Canakkale'de kentin dogasi ile bulusma cizgisini olusturan
kiyilarda, kent halkinin denizle biitiinlesmesine engel olacak bir
yapilasmaya, kent halkina danisilmadan ve kent halkinin zararina
olarak karar verilmistir.




3 Aralik 2014
Dosya Belediye Meclis Toplantisinda...

“Itirazlar red ediliyor”







3.12.2014 Belediye Meclisi Konusmalarindan

Eren Kemerli(AKP): Kent Konseyi ile ilgili pazartesi giinii yapmis
oldugunuz bir toplanti var. Yapmis oldugunuz diyorum ¢iinkii sizin de
katiliminiz ve bilginiz dogrultusunda oldugunu biliyorum. Kent
Konseyinin yapmis oldugu bir metni sizinle paylagsmak istiyorum ¢iinkii
siz okudunuz ayni metni. Degerlendirme ve 6neriler boliimiinde
“Belediye Meclis Uyeleri gegici olarak kendilerine verilen halk vekaletini
partilerinin talimatina gére degil karar siireglerinde kentin asilleri olan
halka danigarak onlarla miizakere ederek kullanmamigtir” dediniz. Ben
bir anda tereddiitte diistiim. Ya arkadas ben mi okumay1 bilmiyorum
yoksa okudugumu anlamiyorum. Bir problem var. Gegen ayki mecliste
Canakkale halkina danigarak onaylanmasi gereken ¢ok daha 6nemli bir
maddeyi giindeme tasidik. Alelacele diye bir kelime kullanmig
arkadaslarimiz burada “Belediye Meclisi tarafindan alelacele” denmis.
Alelacele dediginiz sey giindem dis1 alinan bir seydir. Gegen ay katilim
harcamalart ile ilgili sizle iki meclis tartisma yaptik bu konuyla ilgili. Ben
isterdim ki Kent Konseyindeki arkadaslarim tiim Canakkale'nin tamamini
ilgilendiren bu konuyla ilgili de 214 sayili karardir. Bu arada onu da bilgi
vereyim. Bu konuyla ilgili de Kent Konseyini toplayarak “Evet
Canakkale halkini ilgilendiren bir konu daha meclise geldi. Keske bu
karar mecliste onaylandi nasil onaylandi. Meclis karar acaba oy ¢oklugu
ile mi oy birligi ile mi oyland1. Oy ¢oklugu ise bir sorun var. Biz bunu da
tastyip bunu da degerlendirmemiz lazim diye ¢ok 6nemli bir hususta
karar gitmemis olmalarini da agikcasi dogru bulmadigimi da ifade etmek
istiyorum. Kent Konseyine ¢agrida bulunuyorum. Liitfen Canakkale
halkinin giindemine tastyin umarim bu konuyu da giindeme tasirlar.

Ali Riza Giiltekin(CHP): Katilimcilik giizel bir sey. Bu elestiriyi
getiren kisiler Canakkale girisinde 293 metre kale duvari gibi yapilan
AVM icinde katilimeilik saglandi m1 acaba? Bunu bir kendilerinden
ogrenmek istiyorum. Yogunluktan bahsediliyor. Acaba AVM'nin verdigi
yogunluk kadar burasinin da yogunluk olacak m1? Onu sormak
istiyorum?

Madem tiim sahil 6zel proje alani. Sahislara ait bir yerde 6zel proje
alan1 yapilacaksa karsi tarafa bilgi verilmelidir. Basina yansiyan
aciklamada kendilerine bilgi verilmeden 6zel proje ilan edildi ama itiraz
etmediklerini ifade ettiler. Neden emsal degerler farklilik gosteriyor.
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T.C. CANAKKALE BELEDIYESI
MECLIS KARARI
Karar No: 2014/228
Karar Tarihi: 03.12.2014

Canakkale Belediye Meclisinin 05.11.2014 tarih ve 207 sayili

karari ile ilgili olarak;

Barbaros Mabhallesi, 31L-IVc pafta, 247 ada 2-9-10 parseller
mevcut 1/5000 6l¢ekli nazim imar planlarinda 6zel proje alani olarak
planli konumdadir. Ozel proje alani uygulama hiikiimleri su sekildedir:

1-Ozel proje alaninda kamusal amagli kullanima agik park, yol,
yesil alan, rekreasyon alani, kiiltiirel tesis alani, sosyal tesis alanlari, cafe,
lokanta, aligveris merkezi, konaklama tesis alani, oyun alanlar1, spor
alanlar1 vb. Yapilabilir.

2-Bu alanlarda konut alan1 yapilamaz.

3-Hazirlanacak projelerin emsali 0,30 u gecemez.

4-Tasinmazlara isabet eden kamusal terkler yapilmadan proje
hazirlanamayacaktir.

5-Proje alaninda teklif edilen projelerin, vaziyet planlar
yiikseklik, cephe ve goriintigleri belediye meclisince degerlendirilerek
onaylandiktan sonra uygulamaya gecilebilecektir.

1/1000 6lgekli uygulama imar plan1 sinirlart igerisinde ise,
"sanayi tesislerine ilave yapilamaz" plan notu ile sanayi tesisi olarak
planli konumdadir.

Canakkale Belediye Meclisinin 05.11.2014 tarih ve 207 sayil
karari ile onaylanarak askiya ¢ikarilan nazim imar plan tadilat ve
uygulama imar plan tadilatiile,

1/5000 6lgekli nazim imar planlarinda

"6zel proje alan1" olarak planlanmus, "- Ozel proje alaninda
kamusal amagli kullanima agik park, yol, yesil alan, rekreasyon alant,
kiiltiirel tesis alani, sosyal tesis alanlari, cafe, lokanta, aligveris merkezi,
konaklama tesis alani, oyun alanlari, spor alanlar1 vb. yapilabilir. -Bu
alanlarda konut alan1 yapilamaz. - Hazirlanacak projelerin emsali 0,30 u
gegcemez. - Proje alaninda teklif edilen projelerin, vaziyet planlari
yiikseklik, cephe ve gortintigleri belediye meclisince degerlendirilerek
onaylandiktan sonra uygulamaya gecilebilecektir." Plan notlar
kaldirilmustir.

1/1000 olgekli uygulama imar planlarinda;
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Emsal:1.00 hmax:14,50 m. yapilanma kosulu ile, 70,30x20,90 ebatlarinda
1 adet, 42,00x20,90 ebatlarinda 1 adet, 68,95x20,90 ebatlarinda bir adet,
51,40x15,40 ebatlarinda 1 adet ve 59,40x17,32 ebatlarinda 1 adet yap1
kitlesinin "Turizm + Ticaret Alam1" olarak plan paftalar {izerine
islenmistir. Plan agiklama raporunda "%25'i otel olarak diizenlenecek
turizm amaglt yapi, %75'1 zemin, ve iist katlarda olusturulacak restoran
kafe ve ofis gibi sosyal islevleri de kapsayan boliimlerden olusan ticaret
alanlar niteliginde olacaktir" denilmektedir.

Askida bulunan nazim imar plan tadilat ile uygulama imar plan
tadilatina 02.12.2014 tarih 34052 sayili dilekge ile Canakkale Belediye
Bagkani Ulgiir Gokhan tarafindan:

3194 sayili imar kanunun tanimlar baslikli 5. Maddesinde,
"Nazim imar Plani; varsa bolge veya ¢evre diizeni planlarina
uygun olarak halihazir haritalar iizerine, yine varsa kadastral
durumu islenmis olarak cizilen ve arazi pargalarinin; genel kullanis
bicimlerini, baslica bolge tiplerini, bolgelerin gelecekteki niifus
yogunluklarini, gerektiginde yap1 yogunlugunu, ¢esitli yerlesme
alanlarmin gelisme yon ve biiytikliikleri ile ilkelerini, ulasim
sistemlerini ve problemlerinin ¢6ziimii gibi hususlar' gostermek ve
uygulama imar planlarinin hazirlanmasina esas olmak tizere
diizenlenen, detayli bir raporla agiklanan ve raporuyla beraber
biitiin olan plandir" denilmektedir. Ayrica, Mekansal Planlar Yapim
Yonetmeliginin 4. Maddesinin "i" bendine gére nazim imar
planlart mevcut ise ¢evre diizeni planin genel ilke hedef ve
kararlarina uygun olarak hazirlanmak zorundadir. Canakkale ili
cevre diizeni planina bakildiginda Barbaros Mahallesi Kiy1
Kesiminin "Giiniibirlik Turizm Tesis Alan1" fonksiyonu ile
planlandigi tespit edilmistir. Dolayis1 ile taginmazlarin turizm +
ticaret alan1 olarak plan kararinin degistirilmesi, 1/100.000 6lgekli
cevre diizeni plan kararlarina aykiridir. Belediye Meclis Karar1
3194 sayili imar kanunun tanimlar baglikli 5. Maddesine ve
Mekéansal Planlar Yapim Y6netmeliginin 4. Maddesinin "i"
bendine aykiridir.

Alana iliskin planlarin hazirlanmasi agamasinda, kentin s6z
konusu parseli de igeren Barbaros Mahallesi sahil seridinde halen
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yapilasma olmayan ya da sanayi kullanimlar1 nedeniyle bugiinkii
ihtiyag¢larina yanit vermeyen alanlarin 1/5000 6l¢ekli nazim imar
planinda kullanim amaglarimin farklilasmasi ve kentin girisindeki
bu alanlar1 da kent imaji destekleyen kullanimlarin
planlanmasinin uygunlugu ifade edilerek bu bélgede "6zel proje
alan1" 6nerilmistir. Hazirlanmig ve onaylanmis 1/5000 6l¢ekli
nazim imar plani ile gerek kiyinin gerekse kentin diger alanlarinin
biitiinciil bir anlayisla planlanmasi saglanmigtir. Yapilan plan
degisikligi ile parsel bazinda parcacil bir diizenleme yapilmis ve bu
parseldeki 1/5000 6l¢ekli nazim imar plani ve plan notlar1 sadece
bu parsel i¢in iptal edilerek planlanmanin esitlik ve kamu yarar1
ilkelerine aykir1 bir iglem tesis edilmistir. 1/5000 6l¢ekli nazim
imar plan1 ve plan notlar1 sadece bu parsele iliskin olarak iptal
edilmis ve munferit bir degisiklik yapilmistir. Yapilan parsel
bazindaki degisiklik tamamen plan biitiinligilinii bozmustur ve
kentin gelisimi i¢in hazirlanan mevcut planlara da aykirdir.
Parsele iliskin yapilan degisiklikle ticaret alan1 olarak belirlenen
fonksiyonun ev+ofis olarak kullanilacagi da ilgililerin
soylemlerinden ve plan raporundan anlasilmaktadir. Oyda plan
degisikliginde karma kullanim olarak sadece "turizm+ticaret alant'
fonksiyonu belirtilmistir. Bu durumda "turizm + ticaret alan1"
olarak fonksiyonu belirlenmis olan parselin imar kanunu ve ilgili
yonetmeliklerine gore ev+ofis olarak ruhsatlandirilmasi miimkiin
degildir. Onaylanmis plan degisikligine gore sadece ofis ya da
igyeri olarak ruhsatlandirilarak bu amagla kullanilabilir. Soylenen
ifadelerde talepten farkli olarak kullanilan agiklamalar dikkate
alininca tadilatin aykirilik teskil edecek bir uygulamaya yonelecegi
anlasilmaktadir. Kanuna aykiri olarak kullanilacag: ifade edilen bir
alanin plan degisikliginin de gercegi yansitmadigi ve bir yaniltma
yapilarak planlandigi dikkate alinmalidir.

nan

Mekansal Planlar Yapim Y 6netmeliginin 7. Maddesinin "j
bendinde Planlarin hazirlanmasinda plan tiiriine gore katilim
saglanmak tizere anket, kamuoyu yoklamasi ve arastirmasi,
toplanti, ¢aligtay, internet ortaminda duyuru ve bilgilendirme gibi
yontemler kullanilarak kurum ve kuruluslar ile ilgili taraflarin
gortslerinin alinmasi esastir." Denilmektedir. Kentin giris
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noktasinda yer alan ve prestij noktasi olarak kabul edilebilecek bu
alanin fonksiyonunun ve yapilasma kosullarinin degistirilmesi
asamasinda yonetmelikte belirtilen arastirma ve danisma
calismalarinin higbirinin yerine getirilmedigi anlasilmistir.
Belediye Meclis Karar1 Mekansal Planlar Yapim Y 6netmeliginin
7. Maddesinin "j" bendine aykirdir.

Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeliginin 26. Maddesinin "1"
bendinde "imar plan1 degisikligi; plan ana kararlarini, stirekliligini,
bitiinliigiini, sosyal ve teknik altyap1 dengesini bozmayacak
nitelikte, kamu yarar1 amacl, teknik ve nesnel gerekcelere
dayanilarak yapilir." Denilmektedir. Plan paftalar1 ve plan
aciklama raporu iizerinde yapilan incelemede, plan tadilatin
gerektirecek herhangi teknik ve nesnel bir gerekg¢eye rastlanmamis
ve kamu yarart amagli olmadig1 sonucuna varilmistir. Tadilatin
kamu yarar1 amacli olmamasi ve teknik ve nesnel gerekgeleri
olmamasi sebebiyle Belediye Meclis Karar1 Mekansal Planlar
Yapim Yo6netmeliginin 26. Maddesinin "1" bendine aykiridir.

Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeliginin 26. Maddesinin "7"
bendinde "Yogunluk artiran veya kentsel ulasim sistemini
etkileyen imar plan degisikliklerinde, kentsel teknik altyapiya
yonelik etkilerin belirlenmesi ve gerekli 6nlemlerin alinmasi
amaciyla ayrica kentsel teknik altyap etki degerlendirmesi raporu,
analizi hazirlanir veya hazirlatilir." Dosya tizerinde yapilan
incelemede, 3 kat yogunluk arttiran ve kentsel ulagim sistemine 3
kat yiik getiren plan degisikligi hakkinda kentsel teknik altyap1
etki degerlendirmesi raporu hazirlatilmadigi goriilmiistiir. Bu
sebeple plan degisikligi Mekansal Planlar Yapim Y 6netmeliginin
26. Maddesinin "7" bendine aykiridir.

Mekansal Planlar Yapim Y 6netmeliginin 26. Maddesinin "5-
a" bendinde -imar planinda verilmis olan insaat emsalinin, kat
adedinin, ifraz sartlarinin degistirilmesi sonucu niifus
yogunlugunun artirilmasina dair imar plani degisikliklerinde:
'Artan niifusun ihtiyaci olan sosyal ve teknik altyap1 alanlar1
standartlara uygun olarak plan degisikligine konu alana hizmet
vermek {izere ayrilir." Denilmektedir. Dosya incelendiginde insaat
emsalinin artmasi sonucu niifus yogunlugunun arttirilmasina
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ragmen artan niifusun ihtiyaci olan sosyal ve teknik altyap1
alanlar standartlara uygun olarak ayrilmadigi anlasilmistir. Bu
sebeple Mekansal Planlar Yapim Y 6netmeliginin 26. Maddesinin
"5-a" bendine aykirdir.

Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeliginin 10. Maddesinde
"Her turlii mekénsal plan, kendi kademesinin ve yapilis amacinin
gerektirdigi ¢izim ve gosterim teknigine gore hazirlanir. Planlar,
Bakanlik¢a belirlenen ve EK-1 Gosterimler basligi altinda yer alan
EK-1a Ortak Gosterimler, EK-1b Mekansal Strateji Planlar1
Gosterimleri, EK-1¢ Cevre Diizeni Plan1 Gosterimleri, EK-1¢
Nazim Imar Plan1 Gosterimleri, EK-1d Uygulama Iimar Plam
Gosterimleri ve EK-1e Detay Kataloguna uygun olarak
hazirlanir.(3) Gosterim listesine iliskin teklif niteliginde olan,
oznitelikler ve kodlamalar ile planlarin 6zelligi geregi ihtiyag
duyulacak gosterim tiir ve tipi Bakanlik¢a degerlendirilerek uygun
goriilen gosterimler, Bakanligin internet sayfasinda ilan edilir,
Bakanlikc¢a ilan edilmeyen gosterim alanlarda uygulanamaz."
denilmektedir. Aski panosunda bulunan plan paftalarinin
incelenmesi sonucunda, EK-1¢ Nazim Imar Plan1 Gosterimleri,
EK-1d Uygulama Imar Plan1 Gésterimlerine uyumlu olmadiklar
tespit edilmistir. Bu sebeple Mekéansal Planlar Yapim
Yonetmeliginin 10. Maddesine aykiridir.

S6z konusu alan kentlinin kiy1 ile bulustugu sahil seridinin
bir parcasidir. Daha 6nce alinan nazim plan kararlar ile bu sahil
seridinin tamaminin nazim plan yolu ile biitiinciil bir sekilde
planlanmas1 ve projelerin kamu yararina uyumunun meclis yolu
ile denetlenmesi saglanmistir. Sahil seridinde yer alan
tasinmazlari parsel dlgeginde nazim plan kararlaria uygun
olmayacak sekilde projelendirilmesi kamu yararina aykir1 bir
durum ortaya ¢ikarmaktadir. Bu sebeple s6z konusu taginmazin
mevcut fonksiyonunun degistirilerek farkli bir kullanima agilmasi
asamasinda katilimci bir anlayisla, teknik ve nesnel gerekgeler
ortaya konularak, kamu yararina olacak diizenlemeleri igeren ¢ok
alternatifli caligmalar yapilmalidir.




gerekgeleri ile,

Ayrica;

-14.11.2014 tarih ve 211821 sayil1 dilekge ile Saim YAVUZ
tarafindan kentlilerin katilim1 olmadan planlama siirecinin devam ettigi,
kryimin kullaniminin engellendigi, mevcut plana ve plan notlarina aykiri
oldugu, ulasim yoniinden sorunlar yaratacagi, kotii emsal olusturacagi
gerekeeleri ile,

—17.11.2014 tarih ve 30246 say1li dilekge ile Harita Mithendisleri
Odas1 Canakkale Il Temsilcigi tarafindan mevcut plana ve plan notlarina
aykiri oldugu, asir1 yogunluk getirdigi fakat yeni sosyal ve teknik altyapi
alanlar 6nermedigi, gerekgeleri ile,

-27.11.2014 tarih ve 215471 sayili dilekge ile Sehir Plancilar1 Odasi
Canakkale Il Temsilciligince, mekansal planlar yonetmeligine uygun
olarak gerekli katilim stire¢lerinin saglanmadigi, degisiklik 6nerisinin
kamu yarar1 gézetmedigi, emsal artis1 ve yogunluk getirdigi, mevcut
plana ve plan notlarim aykir1 oldugu, asir1 yogunluk getirdigi fakat yeni
sosyal ve teknik altyapi alanlar1 6nermedigi, gerekgeleri ile,

—25.11.2014 tarih ve 31709 sayili yazi eki 40 adet dilekge ile
Cevatpasa Mahalle Meclisi halkin goriisti alinmadan yapilmis olmasi
gerekeesi ile,

-02.12.2014 tarihli 258 adet dilekge ile Barbaros Mahallesi sakinleri
kiymin kapandig1 ve emsal artiginin fazla oldugu gerekgesi ile,

-03.12.2014 tarihli ve 217729 sayili dilekge ile kiymnin biitiinciil
olarak planlanmas1 yapilmadig1 kamu yarar1 gozetilmemesi, teknik ve
nesnel bir gerek¢eye dayanmamasi, ingaat alan1 ve niifus artis1 getirmesi,
ulagim sistemine agir1 yiik getirmesi, gerekli sosyal ve teknik altyapiin
saglanmamasi gerekeeleri ile,

- 01.12.2014 tarihli Canakkale Kent Konseyi Genel Kurulunda
alman karar ile kamu yarar1 bulunmadig, teknik ve nesnel gerekgelere
dayanmadigi, emsal artigina yol actig1, sosyal teknik altyap1 alam
ayrilmadigi, katilimeilik anlayisina aykiri bir sekilde karar stirecleri
isletildigi gerekgeleri ile,

-03.12.2014 tarih 217729 say1li dilekge ile Belediye Meclis Uyesi
Celal KARAKAS tarafindan, Mekansal Planlar Yapim Y 6netmeliginin
ilgili maddelerine aykiri oldugu gerekgesi ile,

—03.12.2014 tarihli ve 34052 sayil dilekce AKP il Baskanlig1 adina
Muzaffer KUTLU tarafindan yeniden degerlendirilmek tizere,
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toplam 263 dilekge ile yasal aski siiresi igerisinde itiraz edilmistir.

Mekansal Planlar Yapim Y 6netmeligin 33. Maddesi uyarinca
konuyla ilgili Belediye Meclisince bir karar alinmasi gerekmektedir.

Meclisce yapilan goriismede; Canakkale Belediye Meclisinin
05.11.2014 tarih ve 207 sayili karari ile ilgili olarak itirazin reddine
yapilan acik oylamada oycoklugu ile karar verildi.

Yapilan oylamada;

Ulgﬁr Gokhan, Adnan Giiler, Celal Karakas, Rebiye Uniivar, Tilay
Omercioglu, Birten Saribas, Selami Candan, Mehmet Soylu, Ali Uyanik,
Bilge Simsek kabul,

Ramazan Etik, Siikrii Tikiroglu, Yal¢m Ulkii, Hiiseyin Kog, Ali Riza
Giiltekin, Erkan Aygoren, Mustafa Kemal Ozkan, Berkay Giizel,
Muzaffer Ozgen, Mustafa Kurt, Emine Kardelen red
oyu kullanmislardir.




7 ARALIK 2014

www.canakkaleaynalipazar.com’

Yil:11 Sayi: 598

“AKFA Dosyast Meclisten gecti” derken iki onemli gelisme yasandi.

S0KL...

Bagkan Ulgtir Gokhan, 5393 sayih Belediye Kanunun 23.
Maddesinin kendisine verdigi yetkiyi kullanarak AKFA
dosyasim meclise gonderiyor... Ak Partili Meclis Uyesi Tiilay
0 é iresinin bitimine saatler kala AKFA
dosyasina bir itiraz dilekgesi daha verdi. Bu gelismenin
ardindan Bagkanin gagrisi ile meclis éniimiizdeki.hafta

olagan toplanacak. Giindem yine “AKFA™ olacak..

Bitmeyen Senfoni “AKFA Dosyas1™

iki yildir kentin giindemini isgal eden AKFA dosyasi kasim

meclis Eﬁ_;::y:a; karar ba glanmg, aralik meclis toplantisinda
ise 300'¢ yakin itiraz dilekgesi
meclis karari ile ret edilmigti. Tam
AKFA dosyasi kapandi derken iki

gelisme daha yasandi.

Son da tirazi

[lk gelisme, Meclis 3 arahik giinti
itirazlan goriismiistii ama itiraz
stireci 5 aralik giinii bitiyordu.
Bitime saatler kala karara
muhalefet eden AK Partili Meclis
Uyesi Tilay Omercioglu bir itiraz
dilekgesi daha verdi. 11k meclis
toplantisinda meclis bir itiraz
daha giindemine alarak oylamak

S0K!..S0K!

zorunda . Tiilay Omercioglu dilek¢esinde; “Bazi parsel
sahiplerinin 6zel gikarlanim koruyacak imar plan tadilati
yapilmas: yénetim ilkelerine, imara iligkin yasa ve amaglara ters
diismektedir. Verilen emsal artiglan bir tist planlarla belirlenen
yasalara aykiridir. Alinan kararda kamu yarar1 yoktur. Yapilan
imar plan tadilatina itiraz ediyorum” dedi...

Baskan yetkisini kulandi

Ote yandan bir gelisme daha yagandi. Bagkan Ulgiir Gokhan'in
Meclisin aldifii kararda yasaya aykirnihiklar buldugu ve 5393
say1l Belediye Kanunun 23. Maddesinin kendisine verdigi
yetkiyi kullanarak kararin yeniden goriisiilmesi igin dosyay:
meclise geriye génderecedi 6grenildi. Bagkan'in %QEEE
kullandig1 yasa aynen soyle diyor ; §>D.m

baskant, hukuka aykin gérdiigii meclis kar

de belirterek yeniden moEMc_Bmx iizere b
iade edebi i n

yeniden gorilgillmesi istenip de _uiom,,%n

say1sinin salt ¢ogunluguyla 1srar edilen kararla

Kararda belirttigi gibi, Bagkanin 5 giin igerisinde mom%m%
meclise iade edecegi 6grenildi. Bu karar1 meclis gériismek
istemez ise salt cogunluk almas gerekiyor. Yani Akfa
dosyasmin yeniden goriigiilmesini istemeyenlerin sayisi
Canakkale Belediye Meclisinde 17 olmak zorunda. Bu karar
alinirsa Bagkanin bu kez konuyu yargiya gétiirme yetkisi var.

Devam 12-13'te




Belediye Meclisi Karari Tartisiliyor...
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Firtinas: Esti

Ganakkale'de diizenlenen ‘Hayalden

Neden farkhyiz;
§ clnkii gliven veriyoruz |

| VSCALISKANLAR BETON

-ﬂ HAD. YAPIMALZ NAK S, IR §1l

.| Tel: 212 08 90 - 213 27 03

=

Gergege Girigimcilik' konulu panelde
TOBB Geng Girisimeiler Kurulu Bagkani
ve Pegasus Yonetim Kurulu Bagkani

Ali Sabanci, Doganlar Yatinm Holding
Yonetim Kurulu Baskani Davut Dogan,
Pepe Cizgi Filminin Yaraticisi Ayse
Sule Bilgig, kendinden 6rnekler vererek
genglere onerilerde bulundu. Sabanci,
Dogan ve Bilgi¢'i Canakkalelilerle
bulugturan TOBB Geng Girisimciler
Kurulu Marmara Bélge Temsilcisi Kurgat
Tuna da takdir toplad. 6-7'de

L | |Gk, Yerel Surell Yayin - 8 Aralik 2014 Pazartesi Yil: 5 Say:: 1482 Fiyat: 1 TL

Kent onseyi Baskanr’ndan Ak-Fa Cikisy;
medilerg

Ard"Arda iki Biy

Ege Denizinde Cumartesi giindi saat 03.45'de meydan?
gelen 5.1 siddetindeki depremin ardindan sab_ah 08.20'de 5.0
bilylikliigiinde bir artgl deprem meydana geldi. Uzmanlann
dikkati bir anda Ege Denizi'ne dogru yonelirken, Prof. Dr.
Aydin Bilyiiksarag, “Canakkale Saroz Kﬁr_fezi ve Mugla
agiklarinda biiyilik bir deprem olabilir” dedi. 4'te

G0N YAP)
141 LUX DAIRELER

»:
Tel :028621352 52 %

Gsm : 0541 343 43 53
Belediye Iy Mrk. No: 31 G.KALE

Ak Parti Meclis Uyelerinin oy kullanmadigi,

| Ak-Fa Dosyasinin gerilim iginde gériglldigi

Belediye Meclis Toplantisinda Ak-Fa Dosyasi
igin itirazlar reddedildi. Oniimiizdeki stregte
Belediye Bagkani Ulgiir Gékhan'in itirazlarin
reddedilmesi lizerine dava agmasi beklenirken;

| Kent Konseyi Bagkani Saim Yavuz Meclis

.
Bir ruh saghigi hastaligi olarak

Toplantisinin sonucu ile ilgili agiklamalarda
bulundu. Belediye Meclisi'ni elestiren Yavuz;
“Halkin gériisiind dinlemediler” dedi. 2'de

Ga_nakkae’de
5 Bin Sizofreni
Hastasi Var”

Tezuysa aruk katil ve cani olarak

tanimlanan sizofreni hastalidi, toplumda  bilinen bu hastalarin topluma

bilyiik bir kesimi ilgilendirmesine

kazandirma konusunda adim atmanin

ragmen dile getirilmeyen, getirlemeyen  gerekliliginden bahsederek bu konuda

en bliyilk sorunlardan biri haline
gelirken, Canakkale'de de bunun

sikintisini yagayan hasta ve ailelerin
sesi olmaya karar veren Mustafa

yaganilan sikintilar dile getirdi.
Tezuysal, resmi kayitlara gore de
Ganakkale'de 5 bin gizofreni hastasi
bulundu@unu séyledi. 6-7'de




Bu meclis halkin meclisi degil

Kent Konseyi Baskani Saim Yavuz, Canakkale Belediye Meclisi 'nin
3 Aralik 2014 tarihinde goriistiigii AKFA Dosyast kararmni ve meclis
tiyelerinin tavirlarini degerlendiren bir basin agiklamasi yapti.

AKFA'ya iliskin meclis tarafindan kabul edilen bu degisiklik
kararinin ne oldugu biliniyor. Bu karara itiraz eden Kent Konseyi'nin
raporundaki Onerileri de bir tarafa birakarak, raporun sadece son
ciimlesine bakalim: “AKFA alaninda imar Komisyonu ve Belediye
Meclisi, kent biitiiniiniin ve halkin gereksinimlerini kenara koymus,
bolgede yogunluk artisi ve kentteki ticari hayatta olusabilecek
degisiklikleri hi¢ dikkate almamistir. imar Komisyonu ve Belediye
Meclisi'nin aldig1 karar ile yapilan imar degisikligi sonucunda insaat
alanindaki artis 11.600 m2.dir. Sonucta, Canakkale'de kentin dogasi
ile bulusma ¢izgisini olusturan kiyilarda, kent halkinin denizle
biitiinlesmesine engel olacak bir yapilasmaya, kent halkina
damisilmadan ve kent halkinin zararina olarak karar verilmistir.

Rapor'da da vurgulandigi gibi “kent halkina danisilmadan ve kent
halkinin zararina olarak karar verilmistir.” deniliyor. Olana bitene, sakin
sakin bir bakalim:

Belediye Meclisine plan tadilatiyla ilgili bir dosya geliyor. Talep
edilen “tadilat”, Ozel Proje Alan1”nda yer alan bir arsa igin.

Ozel Proje Alani'inda insaat yapabilmenin 6zel kosullar1 vardar.
Nedir bunlar? “Bu alanda arsasi olanlar ylizde 30 ingaat yapabilir. Bu
alanda konut yapilmaz. Bu alan i¢in teklif edilen projeler, vaziyet planlar
yiikseklik, cephe ve gortintigleri Belediye Meclisi'nce degerlendirilerek
onaylandiktan sonra uygulamaya geger...”

Belediye Meclisi, bu kosullarin hepsini ortadan kaldiran bir karari
kabul eder. Kabul edilen nedir? Yiizde 30, ytizde 100 olsun. Konut (home
ofis) olsun. Ve teklif edilen proje vaziyet planlari, yiikseklik ve cephe
gortiniisleri goriilmeden onaylanir.

Gelelim “Kentliler ve Kent Konseyi bu dosyayla neden
ilgilenmistir” sorusunun yanitina. Y énetmelik ve yasalar “Imar plani
degisikligi; plan ana kararlarini, stirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve
teknik altyap1 dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarar1 amagli, teknik
ve nesnel gerekcelere dayanilarak yapilir.” ve “kurum ve kuruluslar ile
ilgili taraflarin goriislerinin alinmasi esastir.” dedigi i¢in kentliler bu
konuyla ilgilenmistir.

[tirazlarin gorisiildiigii Meclis toplantisinda olanlar neydi?

CHP grubundan ve Komisyon baskan1 Ali Riza Giiltekin itirazlara
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iliskin sadece ve sadece aynen sunu soyledi: “Bu elestiriyi getiren kisiler
Canakkale girisinde 293 metre kale duvari gibi yapilan AVM i¢inde
katilimcilik saglandi m1 acaba? Bunu bir kendilerinden 6grenmek
istiyorum.”

Diistinmeden, ezberden konusma aliskanligimiz var: Birisi bir
konuyla ilgili elestiride mi bulundu cevap hazir: “Iyi, ama peki su da
bunu yapti. Niye ona bisey demediniz.” Ya da “Yok kardesim, yasalar
izin vermiyor, hem buna halkimiz ne der?” tarzinda iki kalipla meseleleri
hallederiz. Canakkale Belediyesi Meclisi Uyesi ve imar Komisyonu
Baskan bir iiyenin itiraz degerlendirmesi de boyle! Once sunu
sOylemem gerekiyor: Sayin Giiltekin, bahsettiginiz duvarin kararini halk
vermedi. Sizin gibi liyelerden olusan belediye meclisi verdi. Simdi sizin
mantiginizla soruyorum: Siz o zaman nerdeydiniz? Halk olarak itiraz
ettiniz mi? Sizin partiniz nerdeydi. Parti olarak itiraz etti mi? Peki, biz o
zaman uyuyorduk, o donemdeki belediye meclis iiyeleri de uyuyorlarmis,
simdi sizde mi uyumay siirdiiriiyorsunuz. Partinizde mi ayn1 uykuda?
Oyle ya bize “293 metre kale duvari gibi yapilan AVM i¢in de
katilimeilik saglandi m1 acaba” derken bu duruma itiraz ettiginiz
anlasiliyor; 5 sene sonra ki mecliste “bilmem ne plan tadilati
gorustlirken”, “Kiytya kaya gibi oturtulan AKFA yapilirken de
katilimeilik saglandi m1 acaba” diye yiiksek dozda bir agiklama getiren
belediye meclisi iiyesine ne diyecegiz? Partisine ne diyecegiz? Siz, bugiin
ne diyorsunuz AKFA'da olanlara? itirazlara ne diyorsunuz? Komisyon ve
meclis olarak bu karar1 verirken hi¢gbir asamasinda halkin goriislerine
basvurmadiniz? Boyle bir stireci igletmediniz, 1srarla 263 itirazla, Kent
Konseyi'nin karar1 lizerinde bir saniye bile diisiinmediniz, hi¢
umursamadiniz halki, Kent Konseyi'ni. Ne feraset sahibiymissiniz ki,
higbir itiraz, higbir elestiri sizi “mih gibi” ¢akildiginiz yerden
oynatamadi. Mecliste olan sizsiniz de, sandiga attiginiz o oy “kimin”
oyu saym Giiltekin.

O 293 metrelik duvarla ilgili “6grenmek” tizere sordugunuz
sorunun yaniti da sudur: Mayis 2008 ayinda yapilan Kent Konseyi Genel
Kurulu'nda o zamanki adiyla FORUM olan yerle ilgili Kent Konseyi'nin
karar1 sOyleydi: “Belediye meclisi giindemindeki bu meseleyle ilgili karar
icin acele edilmemeli ertelenmelidir. Bu konuyla ilgili ciddi ¢aligmalar
yapilmali iyi arastirilmalidir. Nasil bir kentte yasamak istiyoruz? Bir
felsefe olusturulmali. Kentimizi nasil gormek istiyoruz? Bunun
sonrasinda yapilacaklara karar verilmeli. Goriilityor ki konusulacak ¢ok
sey var. Burada belediye meclis tiyeleri de var. Onlardan da rica ediyoruz:
Konuyla ilgili meclis kararimizi erteleyin. Kent bunu konugmali.” diye
karar verildi ve Kent Konseyi Baskan1 da Belediye Meclisi 1.Baskan
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Vekili Mehmet Tutkun'du o zaman. Iki giin sonra Belediye Meclisi
toplantisinda, Kent Konseyi'nin kararini uygun géren belediye meclis
tiyeleri de dahil olmak tizere kosa kosa 17BURDA'ya “kabul” oyu
verdiler...

Ogrendiniz mi saym Giiltekin, gelecegi de gorebildiniz mi acaba?

AKP grup sozciisii sayin Eren Kemerli de sunlar1 s6yledi: “Kent
konseyinin yapmig oldugu bir metni sizinle paylagmak istiyorum.
Degerlendirme ve oneriler boliimiinde “Belediye Meclis tiyeleri gegici
olarak kendilerine verilen halk vekaletini partilerinin talimatina gore
degil karar siire¢lerinde kentin asilleri olan halka danisarak onlarla
miizakere ederek kullanmamistir.” denilmis. Ben bir anda tereddiitte
diistiim. Ya arkadas ben mi okumay1 bilmiyorum yoksa okudugumu mu
anlamiyorum. Bir problem var. Gegen ayki mecliste Canakkale halkina
danisarak onaylanmasi gereken ¢cok daha 6nemli bir maddeyi giindeme
tasidik.

Alelacele diye bir kelime kullanmis arkadaslarimiz burada
“Belediye meclisi tarafindan alel acele” denmis. Alelacele dediginiz sey
glindem dis1 alinan bir seydir. Gegen ay katilim harcamalar ile ilgili sizle
iki meclis tartigma yaptik bu konuyla ilgili. Ben isterdim ki kent
konseyindeki arkadaglarim tim Canakkale'nin tamamini ilgilendiren bu
konuyla ilgili de kent konseyini toplayarak “Evet Canakkale halkini
ilgilendiren bir konu daha meclise geldi. Keske bu karar mecliste
onaylandi nasil onaylandi. Meclis karar acaba oy ¢oklugu ile mi oy birligi
ile mi oyland1. Oy ¢oklugu ise bir sorun var. Biz bunu da tastyip bunu da
degerlendirmemiz lazim” diye ¢ok 6nemli bir hususta karara gitmemis
olmalarini da agik¢asi dogru bulmadigimi da ifade etmek istiyorum. Kent
konseyine ¢agrida bulunuyorum. Liitfen Canakkale halkinin giindemine
tagtym umarim bu konuyu da giindeme tasirlar.”

Saym Kemerli hakli. Keske, bahsettigi “katilim harcamalari”yla
ilgili konuyu daha 6nceden bize bilgi verseydi de biz de kentliye bunu
tartistirabilseydik. Ayni sekilde keske, AKFA dosyasii da karar
vermeden ¢ok daha énce (ki imar Komisyonu iiyesiydi) haber verseydi de
kentliyle tartistirabilseydik... Boylece stire¢ daha saglikli, karar da
saglikli verilmis olurdu. Buradaki mesele de zaten odur: Karar siireglerine
halkin katilimin saglanmasidir. Boylece secilmis siz temsilcilerde; ¢ok
yonli distiniilmis, yararlart zararlari, sorunlar ortaya ¢ikartilmis bir
bilgiyle birlikte kararlarinizi vermis olurdunuz ve sizlerde her tiirlii hakli-
haksiz yakistirmalardan kurtulmus olurdunuz en azindan. Dilerim ki en
azindan bundan sonra is isten gegmeden meclis giindemi ya da kent
giindemindeki konular1 Kent Konseyiyle paylasirsiniz. Ote yandan siz de
Kent Konseyi'nin 6nerisini okuyorsunuz, ama onun ne dedigini hi¢
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dikkate almadan, ge¢mis bir karara iliskin atifta bulunuyorsunuz. Sizden
AKFA'yla ilgili “halk ne diyora” kulak vermenizi istiyoruz. Bu
dilekgelerin ve Kent Konseyi karariin higbirini kabul etmeyebilirsiniz,
uygulamayabilirsiniz, buna hicbir itirazimiz olamaz. Itirazimiz sunadir:
Higbir sekilde “yahu bu insanlar ne diyor, kent konseyi karar1 ne diyor
sunu bir “adam” gibi her itiraz noktasini, her 6neriyi bir okuyalim,
tartisalim dememenizdir. Onlar1 sadece bir kagit pargasi olarak
gormenizdir. “Buna itiraz ediyor da buna itiraz etmiyor” diye
yaklagmanizdir. N'olur iki saat fazla oturupta tartigsaniz. N'olur iki giin
daha uzun siirse ¢alismalariniz. Ne olur biliyor musunuz? Hani
“buiytiyelim”, “turist gelsin”, “istihdam olsun” diyorsunuz ya...
Topragini, suyunu, havasini, tarihi ve kentsel degerlerini koruyan,
bugtintinti gelecege gore tasarlayan bir kent yaratmis olursunuz ve o
zaman daha “biiyiik” bir kent olmus oluruz. O zaman kaynaklarimizi israf
etmemis, degerlerimizi yok etmemis oluruz. O turistler, o zaman daha da
cok gelir ve de en 6nemlisi bu kentte yasayan insanlar boyle bir kentte
yasadiklari i¢in memnun ve mutlu olurlar.

Sayin Kemerli bugiinkii halinizle siz de, evet “halkin vekili”
oldugunuzu unuttunuz. Kent Konseyi'nin okudugunuz metninde gegtigi
gibi “gegici olarak size verilmis halk vekaletini”, partiniz adina
kullandigimiz1 ¢ok net bir sekilde ifade ettiniz. Birincisi, oylama
esnasinda “oy vermiyoruz arkadaslar” diye talimat vererek. Bu talimata
uyanlar da kimin vekili olduklarin1 gostermislerdir. ikincisi de 263 itiraz
dilekgesi ile Kent Konseyi karariin yerine “partinizin il bagkaninin
imzastyla gonderilmis itiraz yazisinin (“05.11.2014 tarihinde 207 say1lt
karar ile kabul edilen nazim ve uygulama imar plani degisikliginin
yeniden degerlendirilmek {izere imar komisyonuna havale edilmesi
hususunda itirazda bulunuyoruz.” Muzaffer Kutlu.- AKP Il Baskan1.)
oylanmasini istediniz. Sadece bu dilekge icin oy kullanacaginizi “bas
bas” bagirdiniz. Diger dilekgeler ve kararlar neydi sizce? Siz orada parti
neferi olarak mi1 bulunuyorsunuz ki, aksi olsaydi “partinizin talimatina
gore degil karar siireclerinde kentin asilleri olan halka danisarak onlarla
miizakere ederek” Oyle karar verirdiniz.

Akil yalanla gercegi, dogru ile yanlis1 ayirabilme, bir konuda
diistince yiirtitebilme ve goriis bildirme kaynagidir. Belediye Meclisi
toplantisinda dikkat ¢ekici bir durum da suydu: AKFA'yla ilgili basinda
cikan ilan-haberlerde kullanilan vaziyet plani i¢in kimse agzini agipta
(belediye baskani harig) “halk aldatilmistir” demedi. Birakin onu “bizi
aldattilar” demedi meclis tiyeleri. Ciinkii kullanilan “vaziyet plani”
belediye meclisinin karar verdigi “vaziyet plan1” degildi. Yoksa belediye
meclis tiyeleri neye onay verdiklerinin de farkinda degiller miydi? Hani,
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basin yoluyla bir a¢iklama yapmadiniz da, mecliste bari bir- iki kelime
sOyleyemez miydiniz?

Kisacasi goriismede, isin esasina hi¢ deginilmedi: Halk karar
siireclerinin hi¢bir aninda ve i¢inde dikkate alinmadi.. “Halkin karar
stireclerine katilimi1”nin hicbir sekilde; ne komisyon kararinda, ne 5
Kasim toplantisinda ne de 3 Aralik toplantisinda 263 dilek¢eyle ve Kent
Konseyi karartyla “bu karara itiraz ediyoruz, halkin gériislerini
almadiniz” seslenisine kulak asmadiniz... Buna kulak vermeyen
temsilcilere simdi sunu sdyleyebilir miyiz: Hakikat duygusunu siyasetin
kor testeresine kaptiran “halkin” temsilcileri; kendinizi “oyuncak”
ettiginizin farkinda degil misiniz? Ey CHP! Hem halk partisi hem de
“halkin” partisi? Ey AKP! Hem ak partisi hem de “milletin” partisi! Siz
kimin, neyin partilerisiniz hakikaten? Kimi, kimleri temsilen oradasiniz?
Duymuyoruz, hep beraber biraz daha yiiksek sesle sdyler misiniz liitfen?

Biitiin bunlardan sonra iki neriyle bitirelim:

1. Belediye Meclisinde onlarca insana gerek yok. MHP, CHP,
AKP'den birer kisi olsun yeter. Se¢ime filan da gerek yok. Belediye
Baskanlig1 se¢iminde aldiklar1 oylara gore partiler kendileri 1 adamini
belirleyip géndersin oraya. Oyle oy pusulas1 masrafina, huzur hakkrydi,
masa sandalye ve diger bir siirii masraftan da tasarruf edilir hi¢ degilse.

2. Efendim, AKFA'ya 1 emsal verilmis, ama yandakine kag
verilmis; konut yapilmayacakmis ama, valinin konutu neymis gibi
orneklerle AKFA projesinin hakliligina dair agiklamalar yapiliyor ya,
(bu duruma onay verdigimizi sdylemiyorum) Sayin Valimizden de,
Valilik Konutu olarak yapilan binay1 konut olarak kullanmaktan vazgecip,
mesela 100.y1l miinasebetiyle de “baris evi” veya bir baska igerikli bir
islevlendirmeyle kentin sosyal-kiiltiirel kullanimina agmasini
isteyebiliriz.

Saim Yavuz
Kent Konseyi Bagkani
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Ganakkélé Belediye Meclisi'nin diin gergeklegehﬁrumunda red edildi.

YAPILAN ITIRAZLARA

Giiltekin “Yer sahiplerine bilgi V

verilmeliydi”

Giindem maddesi tizerine s6z alan CHP'li Ali
Riza Giiltekin, sdz konusu arazinin gegmis
yillarda '6zel proje alan!' olarak degistiriime
strecinde yer sahiplerine bilgi verilmedigi ve
goriisme yapilmadigina degindi. Gultekin,
arsanin kars! tarafinda bulunan AVM ile ilgili
de "kale duvan” benzetmesi yaparak, Akfa
projesi ile ilgili 6zel toplantilar yapan Kent
Konseyi'nin bu dev yapi ile ilgili neden her
hangi bir tepki gostermedigini ve toplanti
yapmadigini sordu ve elestiri oklarini Kent
Konseyi'ne gevirdi.

Hir¢in “Sermaye diismam degiliz”
Ak Partili Ethem Hirgin konu ile ilgili yaphig
degerlendirmede yer sahiplerine atifta
bulunarak “biz sermaye dilgmani degiliz. Ama
rant yanlisi da degiliz" dedi. Hirgin sdz konusu
alana yapilmak istenen proje ile ilgili 'her ne
olacaksa bundan dolayi kimse zarar
gormemeli’ tezini savundu.

Aycibin “Sayin Baskan baski

yapiyorsunuz’
Kasim ayi oturumunda projeye “kabul” oyu i P an
kullandigi igin kendi parti yénetiminden ciddi tepkiler alan ve istifasi dahi istenen
Ak Parti Meclis Uyesi Ersin Aycibin
ise yaphj) konugmada Belediye
Bagkani Ulgtir Gékhan't meclise
baski yapmakla ve meclisi
yonlendirmekle sugladi. Bunun
uzerine sinirlenen ve “asla boyle
bir sey séz konusu olamaz” diyen
Belediye Bagkan Ulgir Gokhan ile
kargilikl soz diiellosuna giren
Ersin Aycibin "Sayin Bagkan
- meclise uyguladiginiz baskinin ve
; yaptiginiz yénlendirmelerin herkes
BL J farkinda’ dedi.

Kemerli “Kelime oyunu [ i g =

yapiyorsunuz” olarak hareket ettigi ve oy kullandigi gézlendi.
Akfa projesi ile ilgili devam eden Omercioglu oylamada "Kabul” oyu kullands.
konusmalarin sonlarina dogru séz alan_'Ak Ote yandan MHP'li Mustafa Dogan'in yine oy
Partili Eren Kemerli Belediye Bagkani Ulgiir kullanmadig oylamada sonucu CHP'li tyeler
Gokhan ile kargilikh s6z diellosu yapan bir belirledi. CHP'de Kasim ayi oturumunda

§ diger isim oldu. Kemerli Gokhan'a “Sayin “kabul” oyu veren Gyeler itirazlara "red” oyu
Bagkan kelime oyunu yapiyorsunuz” dedi. verdi. Oylama sonucunda 10 kabul oyuna
Kemerli, partisinin 1| Bagkani Muzaffer karsin 11 red oyu ¢ikti ve projeye yapilan itiraz
Kutlu'nun itiraza ile ilgili verdigi nergenin red edildi.

| | aynen okunarak oylanmasini ya da ayrn

1 oylanmasini isteyince karsilikli tarigma gikti
ve sinirler gerildi. Ulgiir Gékhan oylamanin ya
“red" ya da "kabul” seklinde
yapilabilecegini ve ayrn oylama
yapilamayacaginda israr edince
Eren Kemerli grup olarak béyle bir
oylamada oy kullanmayacaklarini
styledi.
Omercioglu yine grup disinda

., hareket etti
Bu tartismalarin gélgesinde
yapilan oylamada toplam 21 oy

§ cogunlukta gekimser kalan gruba
uymayarak projeye “red” oyu
kullanan Ak Partili Tllay
Omerciogiu'nun Erhan Kemerli'nin
agikladigi "oy kullanmiyoruz”
kararina uymayarak yine bireysel




12 Aralik 2014
Belediye Meclisi Yeniden Toplaniyor

3 Aralik 2014 tarihli Belediye Meclis karari
yeniden gorusuluyor....




12/12/2014

GUNDEM

1-Agihg

2-Yoklama

3-Belediye Kanununun 23.maddesi geregince 03/12/2014 tarih ve 2014/228 sayili meclis
kararinin yeniden gdriigiilmek tizere meclise jadesi.

4-Canakkale Belediye Meclisinin 12/11/2014 tarih ve 220 sayih kararina yapilan itirazlar
hakkinda bir karar alinmasi.

5-Canakkale Belediye Meclisinin 05/11/2014 tarih ve 207 sayihi kararina yapilan itirazlar
hakkinda bir karar alinmasa.




T.C.
CANAKKALE BELEDIYESI
MECLIS KARARI

KARARNO: 2014/237
KARAR TARIHI: 12/12/2014

Belediyemiz Ozel Kalem Miidiirliigii'niin 05/12/2014 tarih ve 613
sayiliteklifi

5393sayili Belediye Kanunun 23. maddesinde; “Belediye Baskant,
hukuka aykir1 gérdigii meclis kararlarini, gerekgesini de belirterek yeniden
goriisiilmek tizere bes giin icinde meclise iade edebilir. Yeniden goriistilmesi
istenilmeyen kararlar ile yeniden goriisiilmesi istenip de belediye meclisi
liye tam sayisinin salt cogunluguyla israr edilen kararlar kesinlesir. Belediye
Bagkani, meclisin 1srart ile kesinlesen kararlar aleyhine on giin i¢inde idari
yargiyabagvurabilir.” denilmektedir.

Canakkale Belediye Meclisinin 03.12.2014 tarihli olagan meclis
oturumunda giindemin 7. maddesinde yer alan, “Canakkale Belediye
Meclisinin 05.11.2014 tarih ve 207 sayili karari ile kabul edilen Barbaros
Mahallesi, 31L-IVc pafta, 247 ada, 2,9 ve 10 parsellerde 2537,4 ve 2536,24
PIN numarali nazzm imar plan1 ve uygulama imar plam degisikligine
yapilan itiraz hakkinda bir karar alinmas1” teklifi ile ilgili olarak;

Meclisge yapilan oylama sonucunda itirazin reddi yoniinde alinan
03.12.2014 tarih ve 228 Sayili belediye meclis kararini, hukuka aykirilik
gerekeeleri asagida belirtildigi sekli ile tarafimca tespit edildiginden, 5393
sayili Belediye Kanunun 23. maddesine istinaden yeniden goriisiilmek
tizere meclise iade ediyorum.

Canakkale Belediye Meclisinin 05.11.2014 tarih ve 207 sayili
karart ile ilgili olarak yasal aski siiresi igerisinde tarafimca 02.12.2014 tarih
ve 34052 sayili dilekge ile yapilan itiraz sonrasinda itirazlarin reddi
yontindeki 03.12.2014 tarih 228 sayili belediye meclis kararinin 23.
maddeye gore yeniden goriistilmesi gerekgeleri sunlardir:
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3194 sayili imar kanunun tanimlar baslikli 5. Maddesinde,
"Nazim imar Plani; varsa bolge veya ¢evre diizeni planlarina
uygun olarak halihazir haritalar tizerine, yine varsa kadastral
durumu islenmis olarak ¢izilen ve arazi pargalarinin; genel
kullanig bigimlerini, baslica bélge tiplerini, bolgelerin gelecekteki
niifus yogunluklarini, gerektiginde yap1 yogunlugunu, cesitli
yerlesme alanlarinin gelisme yon ve biiytikliikleri ile ilkelerini,
ulagim sistemlerini ve problemlerinin ¢6ziimii gibi hususlar'
gostermek ve uygulama imar planlarinin hazirlanmasina esas
olmak tizere diizenlenen, detayli bir raporla aciklanan ve
raporuyla beraber biitiin olan plandir" denilmektedir. Ayrica,
Mekansal Planlar Yapim Y6netmeliginin 4. Maddesinin "i"
bendine gore nazim imar planlart mevcut ise ¢evre diizeni planin
genel ilke hedef ve kararlarina uygun olarak hazirlanmak
zorundadir. Canakkale ili ¢gevre diizeni planina bakildiginda
Barbaros Mahallesi Kiy1 Kesiminin "Guiniibirlik Turizm Tesis
Alan1" fonksiyonu ile planlandigi tespit edilmistir. Dolayist ile
taginmazlarin turizm + ticaret alani olarak plan kararmin
degistirilmesi, 1/100.000 6l¢ekli cevre diizeni plan kararlarina
aykiridir. Belediye Meclis Karar1 3194 sayili imar kanunun
tanimlar baslikli 5. Maddesine ve Mekansal Planlar Yapim
Y o6netmeliginin 4. Maddesinin "i" bendine aykiridir.

Alana iliskin planlarin hazirlanmasi asamasinda, kentin
s6z konusu parseli de igeren Barbaros Mahallesi sahil seridinde
halen yapilasma olmayan ya da sanayi kullanimlar1 nedeniyle
bugiinkii ihtiyaglarina yanit vermeyen alanlarin 1/5000 6l¢ekli
nazim imar planinda kullanim amagclarinin farklilagsmasi ve kentin
girisindeki bu alanlar da kent imajin1 destekleyen kullanimlarin
planlanmasinin uygunlugu ifade edilerek bu bolgede "6zel proje
alan1" onerilmistir. Hazirlanmig ve onaylanmig 1/5000 6lcekli
nazim imar plani ile gerek kiyinin gerekse kentin diger
alanlarinin biitiinciil bir anlayigla planlanmasi saglanmistir.
Yapilan plan degisikligi ile parsel bazinda pargacil bir diizenleme
yapilmis ve bu parseldeki 1/5000 6l¢ekli nazim imar plani ve
plan notlar1 sadece bu parsel i¢in iptal edilerek planlanmanin
esitlik ve kamu yarari ilkelerine aykir1 bir iglem tesis edilmistir.
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1/5000 6l¢ekli nazim imar plani ve plan notlar1 sadece bu parsele
iligkin olarak iptal edilmis ve munferit bir degisiklik yapilmustir.
Yapilan parsel bazindaki degisiklik tamamen plan biitiinliigiini
bozmustur ve kentin geligimi i¢in hazirlanan mevcut planlara da
aykiridir. Parsele iligskin yapilan degisiklikle ticaret alan1 olarak
belirlenen fonksiyonun ev-+ofis olarak kullanilacagi da ilgililerin
soylemlerinden ve plan raporundan anlasilmaktadir. Oyda plan
degisikliginde karma kullanim olarak sadece "turizm-+ticaret
alan1' fonksiyonu belirtilmistir. Bu durumda "turizm + ticaret
alan1" olarak fonksiyonu belirlenmis olan parselin imar kanunu
ve ilgili yonetmeliklerine gore ev+ofis olarak ruhsatlandirilmasi
miimkiin degildir. Onaylanmis plan degisikligine gore sadece ofis
ya da igyeri olarak ruhsatlandirilarak bu amagla kullanilabilir.
Soylenen ifadelerde talepten farkli olarak kullanilan agiklamalar
dikkate alininca tadilatin aykirilik teskil edecek bir uygulamaya
yonelecegi anlagilmaktadir. Kanuna aykir1 olarak kullanilacag:
ifade edilen bir alanin plan degisikliginin de gergegi yansitmadigi
ve bir yaniltma yapilarak planlandig1 dikkate alinmalidir.

Mekansal Planlar Yapim Y 6netmeliginin 7. Maddesinin
"j" bendinde Planlarin hazirlanmasinda plan tiirtine gore
katilim saglanmak tizere anket, kamuoyu yoklamasi ve
arastirmasi, toplanti, ¢alistay, internet ortaminda duyuru ve
bilgilendirme gibi yontemler kullanilarak kurum ve kuruluslar ile
ilgili taraflarin goriislerinin alinmasi esastir.”" Denilmektedir.
Kentin giris noktasinda yer alan ve prestij noktasi olarak kabul
edilebilecek bu alanin fonksiyonunun ve yapilasma kosullarinin
degistirilmesi asamasinda yonetmelikte belirtilen arastirma ve
danigsma ¢aligmalarinin hig¢birinin yerine getirilmedigi
anlasiimistir. Belediye Meclis Karar1t Mekansal Planlar Yapim
Yo6netmeliginin 7. Maddesinin "j" bendine aykiridir.

Mekansal Planlar Yapim Y 6netmeliginin 26. Maddesinin
"1" bendinde "imar plan1 degisikligi; plan ana kararlarini,
siirekliligini, biittinliigtint, sosyal ve teknik altyap1 dengesini
bozmayacak nitelikte, kamu yarar1 amagli, teknik ve nesnel
gerekcelere dayanilarak yapilir." Denilmektedir. Plan paftalar ve
plan agiklama raporu iizerinde yapilan incelemede, plan tadilatin
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gerektirecek herhangi teknik ve nesnel bir gerekgeye
rastlanmamis ve kamu yarar1 amacglh olmadigi sonucuna
varilmistir. Tadilatin kamu yarar1 amacli olmamasi ve teknik ve
nesnel gerekgeleri olmamasi sebebiyle Belediye Meclis Karari
Mekansal Planlar Yapim Y 6netmeliginin 26. Maddesinin "1"
bendine aykiridir.

Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeliginin 26. Maddesinin "7"
bendinde "Yogunluk artiran veya kentsel ulagim sistemini
etkileyen imar plan degisikliklerinde, kentsel teknik altyapiya
yonelik etkilerin belirlenmesi ve gerekli 6nlemlerin alinmasi
amaciyla ayrica kentsel teknik altyap1 etki degerlendirmesi
raporu, analizi hazirlanir veya hazirlatilir." Dosya tizerinde
yapilan incelemede, 3 kat yogunluk arttiran ve kentsel ulasim
sistemine 3 kat yiik getiren plan degisikligi hakkinda kentsel
teknik altyapi etki degerlendirmesi raporu hazirlatilmadig:
goriilmiistiir. Bu sebeple plan degisikligi Mekansal Planlar Yapim
Yonetmeliginin 26. Maddesinin "7" bendine aykiridir.

Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeliginin 26. Maddesinin "5-
a" bendinde -imar planinda verilmis olan insaat emsalinin, kat
adedinin, ifraz sartlarinin degistirilmesi sonucu niifus
yogunlugunun artirilmasina dair imar plani degisikliklerinde:
'Artan niifusun ihtiyaci olan sosyal ve teknik altyapi alanlar
standartlara uygun olarak plan degisikligine konu alana hizmet
vermek tizere ayrilir." Denilmektedir. Dosya incelendiginde
insaat emsalinin artmasi sonucu niifus yogunlugunun
arttirilmasina ragmen artan niifusun ihtiyaci olan sosyal ve teknik
altyap1 alanlar1 standartlara uygun olarak ayrilmadigi
anlagilmistir. Bu sebeple Mekénsal Planlar Yapim Y 6netmeliginin
26. Maddesinin "5-a" bendine aykiridir.

Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeliginin 10. Maddesinde
"Her tiirlii mekansal plan, kendi kademesinin ve yapilis amacinin
gerektirdigi cizim ve gosterim teknigine gore hazirlanir. Planlar,
Bakanlikc¢a belirlenen ve EK-1 Gosterimler basligi altinda yer
alan EK-1a Ortak Gosterimler, EK-1b Mekansal Strateji Planlar
Gosterimleri, EK-1c Cevre Diizeni Plan1 Gosterimleri, EK-1¢
Nazim Imar Plan1 Gésterimleri, EK-1d Uygulama Imar Plan1
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Gosterimleri ve EK-1e Detay Kataloguna uygun olarak
hazirlanir.(3) Gosterim listesine iliskin teklif niteliginde olan,
oznitelikler ve kodlamalar ile planlarin 6zelligi geregi ihtiyag
duyulacak gosterim tiir ve tipi Bakanlik¢a degerlendirilerek
uygun goriilen gosterimler, Bakanligin internet sayfasinda ilan
edilir, Bakanlik¢a ilan edilmeyen gosterim alanlarda
uygulanamaz." denilmektedir. Aski panosunda bulunan plan
paftalarinin incelenmesi sonucunda, EK-1¢ Nazim imar Plan
Gosterimleri, EK-1d Uygulama Imar Plan1 Gosterimlerine
uyumlu olmadiklar tespit edilmistir. Bu sebeple Mekansal
Planlar Yapim Yo6netmeliginin 10. Maddesine aykiridir.

Soz konusu alan kentlinin kiy1 ile bulustugu sahil seridinin
bir pargasidir. Daha 6nce alinan nazim plan kararlar ile bu sahil
seridinin tamaminin nazim plan yolu ile biitlinciil bir sekilde
planlanmasi ve projelerin kamu yararina uyumunun meclis yolu
ile denetlenmesi saglanmistir. Sahil seridinde yer alan
tasinmazlarin parsel 6l¢ceginde nazim plan kararlarina uygun
olmayacak sekilde projelendirilmesi kamu yararina aykir1 bir
durum ortaya ¢ikarmaktadir. Bu sebeple s6z konusu taginmazin
mevcut fonksiyonunun degistirilerek farkli bir kullanima agilmasi
asamasinda katilime1 bir anlayisla, teknik ve nesnel gerekgeler
ortaya konularak, kamu yararina olacak diizenlemeleri i¢eren ¢ok
alternatifli ¢alismalar yapilmalidir.

gerekgeleri ile,

Ayrica;
-14.11.2014 tarih ve 211821 sayil dilekge ile Saim YAVUZ tarafindan
kentlilerin katilim1 olmadan planlama stirecinin devam ettigi, kiymnin
kullaniminin engellendigi, mevcut plana ve plan notlarina aykir1 oldugu,
ulasim yoniinden sorunlar yaratacagi, kotli emsal olusturacagi gerekgeleri
ile,
—17.11.2014 tarih ve 30246 sayil dilekge ile Harita Mithendisleri Odast
Canakkale Il Temsilcigi tarafindan mevcut plana ve plan notlarina aykir
oldugu, asir1 yogunluk getirdigi fakat yeni sosyal ve teknik altyap1
alanlar1 6nermedigi, gerekeeleri ile,
-27.11.2014 tarih ve 215471 sayili dilekge ile Sehir Plancilar1 Odasi
Canakkale Il Temsilciligince, mekansal planlar yonetmeligine uygun
olarak gerekli katilim stire¢lerinin saglanmadigi, degisiklik 6nerisinin
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kamu yarar1 gozetmedigi, emsal artis1 ve yogunluk getirdigi, mevcut
plana ve plan notlarim aykir1 oldugu, asir1 yogunluk getirdigi fakat yeni
sosyal ve teknik altyapi alanlar1 6nermedigi, gerekgeleri ile,

—25.11.2014 tarih ve 31709 sayili yazi eki 40 adet dilekge ile Cevatpasa
Mahalle Meclisi halkin goriisii alinmadan yapilmis olmasi gerekgesi ile,

-02.12.2014 tarihli 258 adet dilekge ile Barbaros Mahallesi sakinleri
krymin kapandig1 ve emsal artisinin fazla oldugu gerekeesi ile,
-03.12.2014 tarihli ve 217729 sayili dilekge ile kiymnin biitiinciil olarak
planlanmasi yapilmadig1 kamu yarar1 gézetilmemesi, teknik ve nesnel bir
gerekeceye dayanmamasi, ingaat alani ve niifus artis1 getirmesi, ulasgim
sistemine asir1 yiik getirmesi, gerekli sosyal ve teknik altyapinin
saglanmamasi gerekeeleri ile,

- 01.12.2014 tarihli Canakkale Kent Konseyi Genel Kurulunda alinan
karar ile kamu yarar1 bulunmadigi, teknik ve nesnel gerekcelere
dayanmadig1, emsal artisina yol actig1, sosyal teknik altyap1 alan1
ayrilmadigi, katilimeilik anlayisia aykir bir sekilde karar stiregleri
isletildigi gerekgeleri ile,

-03.12.2014 tarih 217729 say1li dilekge ile Belediye Meclis Uyesi Celal
KARAKAS tarafindan, Mekansal Planlar Yapim Y 6netmeliginin ilgili
maddelerine aykir1 oldugu gerekgesi ile,

—03.12.2014 tarihli ve 34052 sayil1 dilekge AKP il Bagkanlig1 adina
Muzaffer KUTLU tarafindan yeniden degerlendirilmek tizere,

toplam 263 dilekge ile yasal aski siiresi igerisinde itiraz edilmistir.

Ayrica konunun parti gruplarindan biri tarafindan tam olarak
anlasilamamasi ve oylamaya salonda mevcut {iyelerinin katilim
saglayamamasi sebebiyle saglikli bir oylama yapilamamistir. Meclis
tiyelerinin bir boliimiiniin tam olarak oylamaya iliskin konuyu
anlayamamis olabilecekleri dikkate alimarak yeniden degerlendirilmesinin
gerektigi kanaatindeyim.

Yapilan itirazlarin meclis¢e herhangi bir gerekce gosterilmeden
reddedilmesi, 3194 sayili imar kanunu ve mekansal planlar yapim
yonetmeliginin yukarda belirtilen maddelerine aykiridir. Bu sebeple
Belediye Meclisinin 05.11.2014 tarih ve 207 sayili karart ile kabul edilen
imar planima yapilan itirazin reddedildigi 03.12.2014 tarih 228 Sayili
belediye meclis kararini, hukuka aykirilik gerekgeleri belirtildigi sekli ile
tarafimca tespit edildiginden, 5393 sayil1 Belediye Kanunun 23.
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maddesine istinaden yeniden goriisiilmek tizere meclise iade ediyorum.
Geregini arz ederim.

Meclisce yapilan goriismede: Yukarida bahsi gegen nedenler
g0z Oniine alinarak meclisimizce yapilan degerlendirmede, 5393 Sayili
Belediye Kanununun 23. maddesi uyarmca 03/12/2014 tarih 2014/228
say1 ile goriisiilen itirazin reddine iliskin madde Baskanhk
Makaminca yeniden degerlendirilmek iizere meclisimize sunulmus
olup, itiraza iliskin maddenin kabulii yapilan acik oylamada oybirligi
ile kabul edilmistir.

ULGUR GOKHAN BILGE SIMSEK SELAMI CANDAN
BELEDIYE BASKANI KATIP UYE KATIP UYE




T.C.
CANAKKALE BELEDIYESI
Meclis Bagkanhg

SECIM DEVRESI :30.03.2014
TOPLANTI TARIHI  :12.12.2014

TOPLANTI DONEMI :Olaganiistii
TOPLANTI GUNU :Cuma

TOPLANTITUTANA GI
_ (Herkese Agik Oturum)

5393 Sayih Belediye Yasasinin 20.maddesi uyarinca Arahk 2014 Olaganiistii Meclis
toplantisi  12.12.2014 tarihinde olmak iizere bir oturum halinde toplanms, 1 madde
goriigiilmiigtiir. 12.12.2014 tarihli meclis toplantisina  biitiin iiyelerin hazir olduklar
goriilmiigtiir.

OLAGANUSTU ARALIK 2014 BELEDIYE MECLISi 1. OTURUM 1. BILESIM

ULGUR GOKHAN- Aralik olaganiistii belediye meclisimizi agiyorum. yoklama yapalim litfen.

DILEK DENiZ KARAHAN- yoklama yapildi.

ULGUR GOKHAN-Tesekkiir ederim.Degerli meclis iyeleri bir ay gegmedi daha bir kag giin gecti,
ama sonug itibari ile hayat devam ediyor. Burada ézellikle Almanya'da ofembah sehrindeki bir




12 Arahik 2014, Belediye Meclisi Olaganiistii
Toplantisindan notlar...

Belediye bagkaninin itiraz (madde 23'e gore) hakkini kullanmasiyla
“AKFA Dosyasi karar1” goriisiildii.

Ne dediler:
Belediye Baskani'min itirazinin son paragrafi:

“... Barbaros sahil seridindeki eski koy hizmetleri alani ile kepez
belediyesindeki 6zel proje alani olarak planli alanda, projelendirme
talepleri karsisinda ileride karsilasilabilecek sorunlarin 6niine gegmek
i¢in ve kiyinin biitiinligtinliin bozulmasini engellemek i¢in katilimci bir
anlayisla kent halki, sivil toplum kuruluslar1 ve miilkiyet sahibi ile
birlikte yapilacak toplantilar sonucunda biitiinciil bir anlayisla
planlanmasi1 ve meclise sunulmasi i¢in imar komisyonunca gerekli
caligmalarin yapilmasini arz ediyorum.”

AKP Grubu (Eren Kemerli)

... Komisyonun bu konuyu yeniden degerlendirecegini, bolgeyi bir
biitiin olarak tiim ¢ekinceleriyle ele alacagini (bagkan) belirtti. Oylamaya
gecerken 23. Maddeye gore yapilan bu itirazi grup olarak kabul
edecegimizi belirtiyoruz.”

imar Komisyonu Baskam (Ali Riza Giiltekin-CHP)

“ Bu konu Canakkale kamuoyunu bayagi mesgul etti... Sayin belediye
baskanimiz tarafindan yapilan 1/5000'lik tadilatlarla, bireysel parsellerle
yapilan degisikliklerin tamaminin yeniden ele alinmasi diislincesiyle
komisyonumuza gelmis olan bu teklifi komisyon uygun buldu. Alanin
tamaminin yeniden ele alinarak degerlendirilmesini biz de meclisin
onayina sunuyoruz.”

Imar Komisyonu Uyesi (Ersin Aycibin-AKP)

“Kent Konseyi'nin sahillerin betonlasmamasi konusundaki istekleri var.
Kenti ¢agirdigimiz zaman ayni seyi tekrar talep edecekler. Bizim burasini
kamulastirmak gibi bir giictimiiz yok. Bunu genis katilimli yapmayalim.”

MHP Meclis Uyesi (Mustafa Dogan)

... Konugmalardan anladigima gére bu is komisyona havale edilecek,
kamuoyu yoklamalar1 yapilacak. Bizim Tiirkiye gercekleri maalesef su,
bir sey yapmayacaksaniz komisyona havale edin. Derin dondurucuda
donsun. Vatandaslari magdur etmeden bu siire¢ ne kadar kisa olursa
gercekten iyi olur. Benim istirhamim bu isin kisa stirede sonuglanmasidir.
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Kimse de beni ilgilendirmiyor.”

Karar: Oybirligi ile “dosyanin” komisyona iade edilmesine; kéy

hizmetleri alani ile kepez belediyesi sinirindaki $zel proje alaninin

biitiinciil bir anlayisla planlanmasini ve meclise sunulmasi i¢in imar
komisyonunca gerekli calismalarin yapilmasina...




SONUC

“son adimlar...”




22/12/2014

CANAKKALE LI KENT KONSEYI'NE

Canakkale son yillarda artan yatirim potansiyeli, tiniversite ve
turizm kenti olmasi, hizmet sektoriiniin gelismesi ve buna benzer
sebeplerle, gelisen ve biiyiiyen bir kent kimligine kavusmustur. Degisen
ve gelisen kent kimligi; beraberinde yeni ihtiyaglar ve sorunlar
getirmektedir. Artan sehir niifusunun dogal sonucu olarak kiy1
kullaniminda da gerek niteliksel gerekse niceliksel olarak hizmet
ihtiyacinda artis meydana gelmistir.

Bu kapsamda 03.10.2017 yilinda onaylanan 1/5000 6l¢ekli nazim
imar plan1 ile Kentin Barbaros Mahallesi sahil seridinde halen yapilasma
olmayan ya da sanayi kullanimlar1 nedeniyle bugiinkii ihtiyaglarina yanit
vermeyen alanlarin kullanim amaglarinin farklilasmasi ve kentin
girisindeki bu alanlar1 da kent imajin1 destekleyen kullanimlarin
planlanmasinin uygunlugu ifade edilerek bu bolgede “6zel proje alan1”
onerilmistir. Hazirlanmis ve onaylanmig 1/5000 6lgekli nazim imar plani
ile gerek kiyinin gerekse kentin diger alanlarimin biitiinciil bir anlayisla
planlanmasi saglanmustir.

Bu tarihten itibaren parsel dl¢eginde nazim imar plani degisikligi
yaparak 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planlari onaylanmis ve projeleri
meclisce incelenerek karar altina alinmistir. Ancak belediye meclis
imcelemesine sunulan basvurulara ve tekliflere bakildiginda proje
Olceginde farkli yaklasimlar izlendigi ve nazim planin ana kararlarina
aykiri pargacil bir yaklasim ile ¢esitli fonksiyon ve yapilasma 6nerilerinin
meclise sunuldugu gorilmiistiir.

Barbaros sahil seridinde Eski Koy Hizmetleri Alani ile Kepez
Belediyesi sinirina kadar olan ve 6zel proje alani olarak planl alanda,
projelendirme talepleri karsisinda ileride karsilasilabilecek sorunlarin
oniine gegmek ve kiymin biitiinliigliniin bozulmasini engellemek i¢in,
katilimci bir anlayisla, kent halki, sivil toplum kuruluglari, miilkiyet
sahipleri ile birlikte yapilacak toplantilar sonucunda biitiinciil bir
anlayisla planlanmasit ve meclise sunulmasi i¢in Bagkanlik Makami talebi
ile imar komisyonunca bir ¢alisma baglatilmigtir. Calisma alanina iliskin
mevcut durum, toplant1 daveti ekindeki paftalarda incelemenize
sunulmustur.




Calisma kapsaminda goriis ve onerilerin belirlenecegi bir toplanti
yapilacaktir. Yapilacak olan toplantiya katilim saglamanizi ve toplanti
sonrasinda goriis ve Onerilerinizin yazili olarak 05.01.2014 tarihine kadar
tarafimiza ulastirtlmasi konusunu bilgilerinize sunariz.

Toplant1 Tarihi: 26.12.2014
Toplant1 Saati: 15.00
Toplant1 Yeri: Canakkale Belediyesi Meclis Salonu, Kat:6

. Ali Riza Giiltekin
Meclis Imar Komisyonu Bagkani
Imza

Ek:
1- Nazim Imar Plani ve Plan notlari
2- Milkiyet Durumu
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GANAKKALE BELEDIYE MECLISI
IMAR KOMISYONU BASKANLIGI

Koy Hizmetleri alani ile Kepez Belediyesi simrindaki 6zel proje alaninin biitiineil bir
anlayigla planlanmasi igin imar Komisyonu’nun galismalarina katki vermek amaciyla, Kent
Konseyi’nin hazirlamis oldugu éneriyi ekte bilgilerinize sunuyoruz.

SN

Saim Yavuz
Kent Konseyi Bagkani

Sahiller Hepimizin Cahsma Grubu kolaylastirieisi: Akin Baran




KOY HIZMETLERI ALANI iLE KEPEZ BELEDIYE SINIRI
ARASINDA
KALAN ALANLA ILGILi YAPILACAK OLAN PLAN
CALISMASINA CANAKKALE KENT KONSEYIi'NIN
ONERISI

Kent Konseyi'nin 1 Aralik 2014 tarihli toplantisinda “Sabhiller
Hepimizin Caligma Grubu'nun hazirladigi kisa adi “AKFA RAPORU”
olan rapor kabul edilmis ve bu karar Belediye Meclisinde goriisiilmek
tizere Belediye Baskanligi'na iletilmistir.

Belediye Meclisi'nin 12 Aralik 2015'te yaptig1 toplantida

oybirligiyle “Koéy Hizmetleri alani ile Kepez Belediyesi sinirindaki 6zel
proje alaninin biitiinciil bir anlayisla planlanmasi ve meclise sunulmast

icin imar komisyonunca gerekli ¢alismalarin yapilmasi” kararindan sonra,
Kent Konseyi olarak bir kez daha, Kent Konseyi Genel Kurulu kararinda

yer alan “Sahiller Hepimizin Calisma Grubunun raporunda yer alan

“Oneriyi” yinelemek isteriz: Talebimizin dayanaklarini olusturan temel

ilkeler soyledir:
“Gelecegin kentlerinin yasanabilir, uyumlu giizel ve saghkh

olabilmesi icin gerekli kararlarin bugiinden verilmesi gerektigini
bilerek;

Kentli haklarim koruyarak en iyi yasam kosullarini saglayan;

Halka daha iyi yasam bicimi sunan, bircok sektor ve
aktiviteyi birarada uyum icinde barindiran bir Canakkale”
beklentisiyle hazirlanarak 30 Mart yerel Segimler 6ncesinde, partilere ve
adaylara sunulan;

Belediye Baskan1 Ulgiir Gékhan'in “beyannameye uyacagim”
diyerek sozii verdigi “Canakkale Kenti Secmen Beyannamesi”;“Ozel
Proje Alan1”nin planlama kararlarinda gézontinde bulundurulmasi
gereken en onemli yerel ve kabul edilmis bir strateji belgesidir.

Kent Konseyi Genel Kurulunca kabul edilen “Canakkale Kenti
Secmen Beyannamesi” der ki:

¢ Eski sanayi alanlarindaki kimi kohnemis, terkedilmis
binalarin, yeni islevlerle yeniden kente kazandirilmasi,
Biittinlesik kry1 kullanimi ¢aligsmasi yapilarak kent-kiy1
etkilesiminin dengeli ve toplum yararina en etkin bir
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bicimde kullanilmasinin saglanmasi,

Kentin gelisme alanlarinin bilimsel verilerini dikkate
alarak ve katilimci bir anlayisla belirlenerek, kentsel
kaynakl1 sorunlarinin olusmadan 6nlenmesi,
Uygulanacak tiim kararlardan halkin haberdar olmasini,
karar olusturmadan 6nce Kent Konseyi yoluyla halkla
birlikte, demokratik katilimc1 bir anlayis ve tarafsiz bir
sekilde kararlarin alinmasi,

Kent ve ¢evresini etkileyecek tiim projelerin; secilmis
temsilciler, hak ve ihtiyag¢ sahipleriyle halk tarafindan
inceleme ve denetlemeye acilmasi,

Kent yonetiminin ve planlanmasinin, kentin 6zellikleri ve
potansiyeli ile gelisme kapasitelerini ve kaynaklarmi
kapsayacak bir sekilde farkli uzmanliklardan,
tiniversiteden ve kuruluslardan alinan bilgiye dayali
analizlerle yapilmasi.

Yine bir par¢asi oldugumuz, “Avrupa Kentsel Sarti”
halk Katilimi, Kent Yonetimi ve Kentsel Planlanmasi
basliginda sunlari séyler:

Yerel politik yagsamda etkin bir katilim i¢in; halkin yerel,
politik ve idari yapilarda belirleyici olmas1 geregi,
Toplum gelecegini etkileyecek her tiir onemli projede
halka danisma geregi,

Kent yonetimi ve planlanmasinin; kent karakteri ve 6zel
niteliklerine iliskin yeterli bilgiye dayandirilmasi,

Yerel politik kararlarini; uzmanlardan olusacak ekiplerce
gerceklestirilecek kentsel ve bolgesel planlara
dayandirilmasi.

Belgelerde vurgulandig gibi, Belediye imar
Komisyonunun kentin ve kentlilerin yasaminda bir
tehdit olusturacak kararlardan kacinarak, “ozel proje
Alan1”nin biitiinciil olarak yeniden gézden gecirmesi
ve verecegi kararlarda yukaridaki yerel ve evrensel
ilkeler 15131nda degerlendirme yapmasi 6nem arz
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etmektedir.

Yapilan degerlendirmeler 1s181inda, 2007 yilinda

onaylanan “QOzel Proje Alam”yla ilgili olarak

belirlenmis;
“1.0zel proje alaninda konut yapilamaz.

2.Hazirlanacak projelerde emsal 0,30'u gecemez.
3.Proje alaninda teklif edilen projelerin, vaziyet planlar
yukseklik, cephe ve gortiniisleri Belediye Meclisi'nce
degerlendirilerek onaylandiktan sonra uygulamaya
gecilebilecektir.” plan notlar ile
4.0Ozel alan biitiinciil planlamadan bagimsiz olmamali.
5.Gayrimenkul rant1 yerine stirdiirtilebilir yasanti ve
cevresel degerlere saygiy1 esas alan i ortamlari
yaratilmasi.
Plan notlarmin, biitiin 6zel proje alan1 i¢in uygulanmak
tizere degistirilmeyerek korunmasi kentin ve kentlinin
bugiinii ve yarmu i¢in gerekli goriilmektedir.

Canakkale Kent Konseyi
Sahiller Hepimizin Calisma Grubu
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ISBN: 978-9944-5681-8-0

Canakkale Kent Konseyi Canakkale Belediyesi Tarafindan Desteklenmektedir.
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